Dosar nr. 2rc-638/17

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau
Judecator: Maria Moraru

DECIZIE
27 septembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Iulia Sircu
Judecatori: Luiza Gafton, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,JFortigo Group” Muntean Oleg,

in cauza civild la cererea introductiva a Societdtii cu Raspundere Limitata
»international Rental & Development”, privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Fortigo Group”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 1ulie 2017, prin care a fost
admisa cererea de repunere in termenul de inaintare a cererii de validare a creantelor
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ”,

constata:

La 11 aprilie 2016, Societatea cu Raspundere Limitata ,,International Rental
& Development” a depus cerere in instanta de insolvabilitate privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata , Fortigo
Grup”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 20 tunie 2016, a fost admisa cererea
introductiva depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,International Rental &
Development” si s-a intentat procedura de faliment simplificat fata de debitorul
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Fortigo Grup”. S-a investit in functia de
lichidator al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Fortigo Grup” — Munteanu Oleg. S-
a obligat lichidatorul Munteanu Oleg sa notifice creditorii Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Fortigo Grup” despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor in
vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor in termen de pana la data de 28
august 2016 si s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 12

septembrie 2016.



La data de 12 septembrie 2016 si 22 martie 2017, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,EGT Expres CZ” a depus cerere prin care a solicitat validarea creantelor
in cadrul procesului de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Fortigo
Group”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 iulie 2017, a fost admisa
cererea de repunere in termenul de inaintare a cererii de validare a creantelor depusa
de cdtre Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ”.

Invocand ilegalitatea acestei incheieri, la 26 iulie 2017, lichidatorul Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,Fortigo Group” Muntean Oleg a depus cerere de recurs,
completatd prin cererea de recurs suplimentard din 16 august 2017, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 iulie 2017 cu
pronuntarea unei noi incheieri prin care cerinta Societatii cu Raspundere Limitata
,,EGT Expres CZ” privind repunerea in termenul de inaintare a cererilor de validare
a creantelor sa fie respinsd ca neintemeiata.

In motivarea cererii de recurs a indicat cd, dupi intentarea procedurii
simplificate a falimentului in privinta Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Fortigo
Grup”, termenul limitda pentru creditori de inaintare a cererilor de validare a
creantelor a fost stabilit pentru data de 28 august 2016.

La 12 septembrie 2016, potentialul creditor Societatea cu Raspundere Limitata
,,EGT Expres CZ” a inaintat instantei de insolvabilitate o cerere de validare a
creantei fard a solicita repunerea in termen. Ulterior, a inaintat in mod repetat
instantei de insolvabilitate o cerere de validare a creantelor, solicitind validarea
aceleiasi sume facand trimitere la hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
din 20 martie 2017. In aceasta cerere la fel nu a solicitat instantei de insolvabilitate
repunerea in termen.

Mentioneaza recurentul cd, in cadrul sedintei instantei de insolvabilitate din 20
iulie 2017, avocatul Societatii cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ” Covaliov
Natalia a prezentat instantei 0 cerere prin care a solicitat repunerea in termen fara a
fi invocate motive in acest sens.

Considera recurentul cd, instanta de insolvabilitate prin incheierea recurata a
dispus repunerea in termen fara a fi intrunite conditiile stabilite de lege.

Examinand cererea de recurs Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Dupa cum atesta actele cauzei, incheierea contestata a fost pronuntata la data
de 20 iulie 2017, iar cererea de recurs a fost depusa la data de 26 iulie 2017 (vol. Il,
f.d.145).

Astfel instanta de recurs constatd ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a depus cererea de recurs 1n interiorul termenului prevazut de lege.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
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procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd, recursul declarat de
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Fortigo Group” Muntean Oleg
urmeaza a fi respins ca fiind neintemeiat cu mentinerea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 20 iulie 2017, din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, procesul
de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 8 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, recursul va fi judecat in
termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs, in modul
prevazut de Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si s8 mentind incheierea.

Dupa cum urmeaza din actele cauzei, prin hotararea Curtii de Apel Chisindu
din 20 iunie 2016 s-a intentat procedura falimentului simplificat fata de debitorul
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Fortigo Grup”. S-a investit in functia de
lichidator al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Fortigo Grup” — Munteanu Oleg. S-
a obligat lichidatorul Munteanu Oleg sa notifice creditorii Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Fortigo Grup” despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor in
vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor in termen de pana la data de 28
august 2016 si s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 12
septembrie 2016.

La 12 septembrie 2016 si 22 martie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata
,,EGT Expres CZ” a depus cerere prin care a solicitat validarea creantelor in cadrul
procesului de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Fortigo Group”.

Prin Incheierea instantei de insolvabilitate din 20 iulie 2017, s-a admis cererea
de repunere in termenul de validare a creantelor si s-a repus in termen cererea de
validare a creantelor depusa Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ”,
in cadrul procedurii de insolvabilitate intentatd fatd de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Fortigo Group™.

Analizand situatia de fapt in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic mentioneaza
ca, cererile de admitere a creantelor se depun in instanta de insolvabilitate in
termenul stabilit prin hotararea instantei privind deschiderea procedurii de
insolvabilitate.

In conformitate cu art. 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie
2012, odata cu hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii expediaza o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia
sa Tnainteze creantele fata de debitorul insolvabil.

Instanta de recurs considera oportun de a reitera prevederile art. 140 alin. (1) si
(2) din Legea insolvabilitatii, care statueaza expres ca, daca are o creanta fata de
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debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul Tnainteaza in scris
creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata
instantei de judecata care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile
de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se pastreaza in
instanta. Cererea de admitere a creantei se depune 1n termenul stabilit in hotararea
de deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului
provizoriu. Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere
a creantelor in vederea iIntocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile
calendaristice, iar pentru Intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice
de la data intrarii in procedura. Exceptie fac obligatiile fiscale al caror termen este
de 90 de zile calendaristice de la data intrarii in procedura.

Potrivit art. 141 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, cererea de admitere a
creantelor are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare in judecata, cu exceptiile
stabilite la art.19.

Instanta de recurs remarca faptul ca, fiind depusa tardiv o cerere de admitere a
creantelor, urmeaza a fi respectate prevederile art.116 din Codul de procedura civila,
potrivit caruia creditorul care a omis termenul este obligat sd solicite repunerea in
termen si sd invoce temeiurile de repunere.

Prin dispozitia art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie
2012, sant stabilite motivele exhaustive care pot servi temei de repunere in termen
a cererii de inaintare a creantelor, si anume: a) existenta unor circumstante legate de
persoana creditorului; b) existenta unor circumstante legate de obiectul creantei; c)
nu s-a respectat procedura de notificare a intentarii procesului.

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca fiind corecta concluzia instantei de insolvabilitate, care a stabilit
ca, potrivit materialelor dosarului exista circumstantele prevazute de Lege care
servesc drept temei pentru repunerea in termenul de inaintare a creantelor inaintate
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ”.

Or, creditorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ” nu a avut
posibilitatea sa Inainteze cererea de admitere a creantelor in termen, din cauza
circumstantelor legate nemijlocit de persoana debitorului si administratorului
insolvabilitatii, care nu a expediat in adresa creditorilor notificarile in termen, in
conformitate cu art. 140 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
lar creantele lor fiind exigibile.

Subsidiar celor expuse mai sus Colegiul conchide ca, in cazul in care termenul
limita de Tnaintare a cererilor de validare a creantelor a fost stabilit de instanta data
de 28 august 2016, iar cererea de validare Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT
Expres CZ” a depus-o la 12 septembrie 2016, ultimul a respectat intru totul
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conditiile prevazute de art. 116 alin. (4) din Codul de procedura civila, la solicitarea
repunerii in termen a cererii deja inregistrate la instanta de insolvabilitate.

Norma suscitatd ne indica direct, ca repunerea in termen nu poate fi dispusa
decét in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de Tmplinirea
termenului de 30 de zile calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca
incetarea motivelor care justificd depasirea termenului de procedura.

Recurentul, atat la examinarea in fond a cererii de repunere in termen, cat si pe
parcurs nu a prezentat probe ce ar confirma ca, despre intentarea procedurii de
faliment creditorul a aflat inaintea zilei de 28 august 2016, ori a avut posibilitatea sa
afle anterior.

Faptul lipsei notificarii prevazute de art. 34 alin. (5) din Legea insolvabilitatii,
este recunoscuta de ambele parti si instanta de insolvabilitate corect a pus la baza
anume aceasta proba.

Argumentele recurentului sant apreciate critic deoarece ele nu au un suport
probatoriu legal.

Prin urmare instanta de recurs mentioneaza ca, instanta de insolvabilitate corect
a admis cererea de repunere in termen de Tnaintare a cererilor de validare a creantelor
depuse de Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ”.

Din considerentele mentionate i avand in vedere ca incheierea instantei de
insolvabilitate contestatd este legald si intemeiatd, iar argumentele invocate in
cererea de recurs poartd un caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a
respinge recursul ca neintemeiat, cu mentinerea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,JFortigo Group” Muntean Oleg.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 iulie 2017 prin care a fost
admisa cererea de repunere in termen a cererii de validare a creantelor depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,EGT Expres CZ”, in cauza civild la cererea
introductivd a Societatii cu Raspundere Limitatd ,International Rental &
Development”, privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Fortigo Group™.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator: Iulia Sircu
Judecatort: Luiza Gafton
Nicolae Craiu



