Dosarul nr. 3r-122/17

Prima instantd: Jud. Centru, mun. Chisinau (jud. D. Chistol)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, I. Muruianu, V. Efros)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, I. Muruianu, V. Efros)

DECIZIE
27 septembrie 2017 mun. Chisgindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Tulia Sircu
Judecétori: Luiza Gafton, Nicolae Craiu

examinadnd recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Arbug-Service”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Arbug-Service” impotriva Serviciului Vamal, intervenient
accesoriu Ministerul Finantelor cu privire la contestarea actului administrativ si
recunoasterea drepturilor pretinse,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2017, prin care a fost
respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Arbug-Service”,

constata:

La 02 iulie 2014, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Arbug-Service” s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata catre Serviciul Vamal, intervenient
accesoriu  Ministerul Finantelor privind obligarea paratului de a asigura
implementarea eficientda si imediatda a prevederilor din Legea nr. 47 pentru
modificarea si complementarea unor acte legislative din 27 martie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 99-102 (4738-4741) din 25 aprilie 2014;
recunoasterea dreptului Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Arbug-Service” de a i se
calcula de catre Serviciul Vamal la importul de carne refrigerata cota TVA redusa de
8%, incepand cu 25 aprilie 2014; obligarea Serviciului Vamal de a nu crea obstacole
in procesul de vamuire a marfii- carne refrigerata (indicate la liniuta 5 a art. 96 lit. b)
Cod Fiscal) importate in Republica Moldova de catre reclamant referitor la aplicarea
cotei TVA de 8%.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 21 octombrie 2014 s-a
admis partial actiunea inaintatd de Societatea cu Rdéspundere Limitatd ,,Arbug-
Service”. S-a recunoscut ilegal raspunsul Serviciului Vamal nr. 28/11-7898 din 28
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mai 2014 privind refuzul de a aplica prevederile art. 96 lit. b) liniuta 5 Cod Fiscal la
importul de animale vii (porcine) si carne sacrificatd refrigeratd de animale
domestice, importate de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arbug-Service” pe
teritoriul Republicii Moldova; s-a recunoscut dreptul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Arbug-Service” de a i se calcula la importul de animale vii (porcine) si
carne sacrificatd refrigerata cota TVA redusd de 8%, incepand cu 25 aprilie 2014 in
baza Legii nr. 47 din 27 martie 2014 in vigoare din 25 aprilie 2014. S-a obligat
Serviciul Vamal de a asigura in privinta Societdtii cu Rdspundere Limitatd ,,Arbug-
Service” implementarea eficienta la importul marfii a prevederilor Legii nr. 47 din 27
martie 2014 si de a nu crea obstacole in procesul de vamuire a marfurilor de carne
refrigeratd (indicate la art. 96 lit. b) liniuta 5 Cod Fiscal) importate in Republica
Moldova de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arbug-Service”. Referitor la
aplicarea cotei TVA de 8% care inlocuieste cota de 20% TVA; s-a obligat Serviciul
Vamal de a efectua recalculul taxei pe valoare adaugata la importul carnii refrigerate
si a porcinelor Tn masa vie, incepand cu 25 aprilie 2014, in conformitate cu art. 96 lit.
b) liniuta 5 Cod Fiscal.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2015 s-a respins apelul
declarat de catre Serviciul Vamal si s-a mentinut fara modificari hotararea
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 21 octombrie 2014.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 15 iunie 2016 s-a considerat
inadmisibil recursul declarat de catre Serviciul Vamal impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 06 octombrie 2015.

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 14 iulie 2016 s-a explicat
hotararea Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 21 octombrie 2014 Judecator
Natalia Sandu, cd s-a obligat Serviciul Vamal de a asigura in privinta Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Arbug-Service” implementarea eficientd la importul marfii a
prevederilor Legii nr. 47 din 27 martie 2014 si de a nu crea obstacole in procesul de
vamuire a marfurilor de carne refrigeratd (indicate la art. 96 lit. b) liniuta 5 Cod
Fiscal) importate in Republica Moldova de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,LArbug-Service” referitor la aplicarea cotei TVA de 8% care inlocuieste cota de 20%
TVA, pentru perioada valabilititii normei juridice mentionate, adica incepand cu data
de 25 aprilie 2014 si puna la 07 aprilie 2015.

S-a explicat ca Serviciul Vamal o fost de a efectua recalculul taxei pe valoare
adaugata la importul de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,, Arbug-Service” a
carnii refrigerate si a porcinelor in masa vie, pe toata perioada valabilitatii Legii nr.
47 pentru modificarea si completarea unor acte legislative din 27 martie 2014, in
conformitate cu art. 96 lit. b) liniuta 5 din Codul Fiscal, adica incepand cu 25 aprilie
2014 si pana la 07 aprilie 2015.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04 octombrie 2016 s-a admis recursul
declarat de catre Serviciul Vamal, s-a casat incheierea Judecatoriei Centru, mun.
Chisindu din 14 1iulie 2016 si s-a respins cererea privind explicarea hotararii
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 21 octombrie 2014,
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Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 13 iunie 2017, s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,LArbug-Service” impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04 octombrie 2016.

La 28 iunie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arbug-Service” a declarat
recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind casarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 13 iunie 2017 cu pronuntarea unei noi incheieri prin care cererea de
revizuire sa fie admisa integral.

In motivarea recursului a invocat ca, decizia Curtii de Apel Chisinau din 14
iunie 2017 a fost adoptata neintemeiat si ilegal cu incalcarea normelor de drept
material si procedural.

Conform prevederilor art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2017 a
fost contestata cu recurs la 28 iunie 2017 si respectiv la 29 iunie 2017, circumstanta
in care recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arbug-Service”
se considera depus 1n termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de Procedura Civild recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni, intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Analizand recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide, ca recursul
declarat urmeaza a fi admis din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sd caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Judecand pricina 1n ordine de recurs, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat cad Curtea de Apel Chisinau a
emis actul de dispozitie cu incédlcarea normelor de drept procedural.

Potrivit art. 14 alin.(5) din Codul de Procedura Civila dispozitia judecatoreasca
prin care se solutioneaza fondul apelului si recursului se emite in forma de decizie, iar
la solutionarea problemelor prin care nu se rezolvd fondul apelului si recursului,
dispozitia se emite in forma de incheiere.

Conform art. 269 alin. (1) din Codul de Procedura Civila, dispozitiile primei
instante sau ale judecatorului prin care pricina nu se solutioneaza in fond se emit in
forma de incheiere. Aceasta se emite in camera de deliberare in conditiile art.48.

In conformitate cu prevederile art. 453 alin. (1) din Codul de Proceduri Civila,
dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie:

a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila;

b) incheierea de admitere a cererii de revizuire si de casare a hotararii sau
deciziei supuse revizuirii.



Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu, contrar normelor de drept enuntate a emis
decizia din 13 iunie 2017, prin care a respins ca fiind inadmisibild, cererea de
revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arbug-Service”.

Or, avand 1n sustinere prevederile normei SUS numite, este evident ca instanta de
apel urma sa emita o incheiere prin care sa se expuna asupra cererii de revizuire.

In aceastd ordine de idei, se constatd ci examinarea cererii de revizuire, la caz a
avut loc cu incalcarea normelor de drept procedural, fapt ce denota ilegalitatea
hotararii judecatoresti atacate.

Pe cale de consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa decizia
Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2017 cu trimiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arbug-
Service”.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2017, in cauza
civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,»Arbug-Service” Tmpotriva Serviciului Vamal, intervenient accesoriu Ministerul
Finantelor cu privire la contestarea actului administrativ si recunoasterea drepturilor
pretinse, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt
complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator Iulia Sircu
Judecatori Luiza Gafton
Nicolae Craiu



