Prima instanta: Judecatoria Ciocana, mun. Chiginau Dosarul nr. 3ra-521/17
Judecator: A. Malii

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: N. Tcaciuc, M. Anton, lu. Cotruta

DECIZIE
04 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tulia Sircu

Judecatori Maria Ghervas, Luiza Gafton
Mariana Pitic, Ion Druta

examinand recursul declarat de Cernolev Anastasia prin intermediul
avocatului Alexandru Bot,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Cernolev
Anastasia inaintata impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la
anularea refuzului de achitare a indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului
pana la implinirea varstei de 3 ani, obligarea stabilirii, recalculdrii si achitarii
diferentei de platd a indemnizatiei lunare pana la implinirea de catre copil a
varstei de 3 ani in cuantum de 30% din venitul mediu lunar in ultimele 6 luni
calendaristice si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 aprilie 2016, prin care a
fost respins apelul declarat de Cernolev Anastasia si a fost mentinuta hotararea
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 19 noiembrie 2015,

constata:

La 09 iunie 2014 Cernolev Anastasia a inaintat cerere de chemare in
judecata impotriva Casei Teritoriale de Asigurari Sociale (CTAS) Ciocana cu
privire la anularea refuzului CTAS Ciocana nr. 851 din 06 martie 2014 privind
achitarea indemnizatiei lunare pentru cresterea/ingrijirea copilului pana la
implinirea varstei de 3 ani, obligarea CTAS Ciocana de a stabili, recalcula si
achita deferenta de platd a indemnizatiei lunare pentru cresterea si Ingrijirea
copilului Cernolev A. pana la implinirea varstei de 3 ani reiesind din cuantumul
de 30% din venitul mediu lunar realizat in ultimele 6 luni calendaristice
premergatoare lunii august 2013; obligarea CTAS Ciocana de a achita toate
cheltuielile de judecare a pricinii.

in motivarea cererii de chemare in judecati reclamanta a indicat ci in
rezultatul adresarii acesteia catre parat cu cerere privind achitarea indemnizatiei
pentru cresterea si ingrijirea copilului Cernolev A., in cuantum de 30% din baza
de calculul stabilita in art. 7 Legea nr. 289 din 22 iulie 2004, prin raspunsul nr.



851 din 06 martie 2014 paratul a refuzat, invocand motivul lipsei la reclamant a
calitatii de subiect al raporturilor de munca si a dreptului la indemnizatia
solicitata, 1n virtutea exercitarii functiei de administrator la SRL ,,Lambre”.

Considerand raspunsul ilegal, reclamanta a inaintat cerere prealabila
paratului in vederea anularii actului contestat, care insd a fost respinsd prin
raspunsul din 08 mai 2014. Considera ilegald pozitia paratului, odatd ce lunar din
cuantumul de salarizare i s-a retinut reclamantei 23% cu destinatia de contributie
la bugetul asigurarilor sociale de stat.

A mai precizat, ca paratul a stabilit reclamantei indemnizatie unica la
nasterea copilului si indemnizatie lunara pentru cresterea copilului pana la
implinirea varstei de 1,5 ani ca persoana neasiguratd, in marime de 300 lei lunar,
care ulterior a fost majorata la 400 lei de la 01 ianuarie 2014.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 19 noiembrie 2015
cererea de chemare in judecata a Anastasiei Cernolev impotriva Casei Nationale
de Asigurari Sociale cu privire la anularea refuzului de achitare a indemnizatiei
lunare pentru ingrijirea copilului pana la implinirea varstei de 3 ani, obligarea
stabilirii, recalcularii si achitarii diferentei de plata a indemnizatiei lunare pana la
implinirea de catre copil a varstei de 3 ani in cuantum de 30% din venitul mediu
lunar in ultimele 6 uni calendaristice si incasarea cheltuielilor de judecata, s-a
respins integral ca fiind neintemeiata (f.d. 122, f.d. 126-131).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 21 aprilie 2016 s-a respins apelul
declarat de Cernolev Anastasia si Ss-a mentinut hotararea Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau, emisa la 19 noiembrie 2015 (f.d. 161-167).

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 27 martie 2017 Cernolev
Anastasia prin intermediul avocatului Alexandru Bot (mandat nr.0523472) a
declarat recurs, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 21 aprilie 2016 si a hotararii Judecatoriei Ciocana mun.
Chisinau din 19 noiembrie 2015, cu pronuntarea unei noi hotariri de admitere a
actiunii.

in motivarea recursului recurentul a indicat ci actele judecatoresti contestate
sunt ilegale si neintemeiate, fiind emise cu aplicarea eronatd a normelor de drept
material. La fel, invoca recurentul ca instantele inferioare incorect au respins
actiunea, avand in vedere ca atat angajatorului SRL ,.Lambre” cat si Cernolev
Anastasia si-au asumat obligatia de cotizare la bugetul asigurarilor sociale de stat.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Avand in vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost
expediata in adresa partilor la 04 mai 2016 (f.d. 168), cat si faptul ca aceasta a
fost receptionatd de reprezentantul recurentei la 24 ianuarie 2017 (f.d.169),
recursul Anastasiei Cernolev se considerd declarat in termen, reiesind din
considerentul ca ultima zi a termenului de declarare a recursului, a fost
nelucratoare.

La 05 mai 2017 Casa Nationala de Asigurari Sociale a prezentat referinta pe
marginea recursului depus, solicitand declararea acestuia inadmisibil.

La 11 mai 2017 Cernolev Anastasia prin intermediul avocatului Alexandru
Bot a depus cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in privinta



art. 258 alin. (1) din Codul Muncii.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 31 mai 2017 recursul inaintat
de Cernolev Anastasia prin intermediul avocatului Alexandru Bot a fost declarat
admisibil.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 28 iunie 2017 s-a admis
cererea formulatd de Cernolev Anastasia prin intermediul avocatului Alexandru
Bot privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate. S-a remis Curtii
Constitutionale cauza civilda la cererea de chemare in judecatd Inaintatd de
Cernolev Anastasia Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la
anularea refuzului de achitare a indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului
pand la implinirea varstei de 3 ani, obligarea stabilirii, recalculdrii si achitarii
diferentei de platd a indemnizatiei lunare pana la implinirea de catre copil a
varstei de 3 ani in cuantum de 30% din venitul mediu lunar in ultimele 6 luni
calendaristice si incasarea cheltuielilor de judecatd, in vederea examinarii cererii
Anastasiei Cernolev depuse prin intermediul avocatului Alexandru Bot privind
controlul constitutionalitatii art. 258 alin. (1) din Codul Muncii. S-a suspendat
procesul in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de Cernolev
Anastasia impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la anularea
refuzului de achitare a indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului pana la
implinirea varstei de 3 ani, obligarea stabilirii, recalcularii si achitarii diferentei
de platd a indemnizatiei lunare pana la implinirea de catre copil a varstei de 3 ani
in cuantum de 30% din venitul mediu lunar in ultimele 6 luni calendaristice si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin decizia Curtii Constitutionale nr. 73 din 27 iulie 2017, exceptia de
neconstitutionalitate ridicata de Cernolev Anastasia prin intermediul avocatului
Alexandru Bot in privinta art. 258 alin. (1) din Codul Muncii, a fost declarata
inadmisibila.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2017 s-a reluat
procesul in cauza civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de Cernolev
Anastasia impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la anularea
refuzului de achitare a indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului pana la
implinirea varstei de 3 ani, obligarea stabilirii, recalculdrii si achitarii diferentei
de platd a indemnizatiei lunare pana la implinirea de catre copil a varstei de 3 ani
in cuantum de 30% din venitul mediu lunar in ultimele 6 luni calendaristice si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Examinand legalitatea actelor judecdtoresti contestate prin prisma
argumentelor invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele cauzei si a
referintei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, care urmeaza a fi respins, CU
mentinerea actelor judecdtoresti contestate, din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. 8) CPC ,, instanta de recurs dupd ce
examineaza recursul este in drept sa respinga recursul §si sa mentina decizia
instantei de apel si hotardrea primei instante, precum si incheierile atacate cu
recurs”.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) CPC , judecdnd recursul declarat
impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si



in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotardrii atacate, fara a
administra noi dovezi ”.

Studiind materialele dosarului, Colegiul constata ca la 03 februarie 2012,
intre SRL ,,Lambre” in calitate de angajator si Cernolev Anastasia a fost incheiat
contractul individual de munca nr. 01/12 (f.d. 84), prin care ultima a fost angajata
in calitate de administrator. Examinand clauzele respectivului contract, in special
pct. 7 (conditiile de retribuire a muncii salariatului), Colegiul observa ca Cernolev
Anastasia presta munca fara salariu.

Conform art. 45 din Codul Muncii ,,Contractul individual de munca este
intelegerea dintre salariat si angajator, prin care salariatul se obliga sa presteze
o munca intr-o anumitd specialitate, calificare sau functie, sa respecte
regulamentul intern al unitatii, iar angajatorul se obliga sa-i asigure conditiile de
munca prevazute de prezentul cod, de alte acte normative ce contin norme ale
dreptului muncii, de contractul colectiv de munca, precum si sa achite la timp si
integral salariul”.

Avand 1n vedere norma legald enuntata, Colegiul retine ca respectivul
contract de muncd nu Intruneste o conditie fundamentald, precum retributia
muncii prestate de salariat.

Totodatd, prin acordul aditional din 01 noiembrie 2012 la contractul
individual de munca, a fost modificat pct. 7 din contract, Anastasiei Cernolev
fiindu-i stabilit un salariu in suma de 6 000 lei (f.d. 88), pentru crearea venitului
asigurat si respectiv, a bazei de calcul pentru indemnizatia pentru cresterea
copilului pana la implinirea varstei de 3 ani (art. 7 alin. (2) din Legea nr. 289 din
22 iulie 2004 privind indemnizatiile pentru incapacitate temporara de munca si
alte prestatii de asigurari sociale).

Reiesind din circumstantele descrise mai sus, Colegiul considerd ca
instantele inferioare corect au constatat reaua credintd in actiunile Anastasiei
Cernolev si scopul nelegitim urmarit — beneficierea in mod fraudulos de mijloace
financiare din bugetul asigurarilor sociale de stat.

Din extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice rezultd ca unicul
asociat al SRL ,Lambre” (inregistrata la 03 februarie 2012) este Tarasevici
(Cernolev) Anastasia (f.d. 94).

Conform art. 258 alin. (1) din Codul Muncii ,,Prevederile prezentului capitol
se aplica conducatorilor tuturor unitatilor, cu exceptia cazurilor cind
conducatorul (angajatorul) este concomitent si proprietar al unitatii” - Capitolul
IV reglementeaza munca conducatorilor de unitati si a membrilor organelor
colegiale.

Astfel, Colegiul mentioneaza ca in situatia in care Cernolev Anastasia este
unicul asociat al SRL ,,Lambre”, dansa nu poate exercita functia de administrator
al persoanei juridice n temeiul unui contract individual de munca.

Prin urmare, Colegiul retine ca Cernolev Anastasia a achitat contributiile de
asigurari sociale in temeiul art. 4 alin. (1) din Legea nr. 489, neavand de iure
calitate de salariat.

Astfel, ajunge la concluzia ca instantele inferioare corect au constatat
netemeinicia pretentiilor formulate de catre Cernolev Anastasia, or pentru a
beneficia de dreptul la prestatiile de asigurari sociale, Cernolev Anastasia urma sa



incheie contract individual cu CNAS.

Reiesind din cele expuse mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca recursul
declarat de Cernolev Anastasia prin intermediul avocatului Alexandru Bot este
neintemeiat si urmeaza a fi respins. Totodata, decizia Curtii de Apel Chisindu din
21 aprilie 2016 si hotararea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 19 noiembrie
2015 fiind legale si intemeiate, urmeaza a fi mentinute.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Cernolev Anastasia prin intermediul
avocatului Alexandru Bot.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 21 aprilie 2016 si hotararea
Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 19 noiembrie 2015, emise in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Cernolev Anastasia inaintata
impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la anularea refuzului de
achitare a indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului pana la implinirea
varstei de 3 ani, obligarea stabilirii, recalcularii si achitarii diferentei de plata a
indemnizatiei lunare pana la implinirea de catre copil a varstei de 3 ani in
cuantum de 30% din venitul mediu lunar in ultimele 6 luni calendaristice si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Maria Ghervas
Luiza Gafton
Mariana Pitic

Ion Druta



