prima instanta: N. Mazur dosar nr. 2rhc-77/17
instanta de apel: I. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc
instanta de recurs: I. Sircu, I. Oprea, 1. Druta,
M. Pitic, T. Chisca-Doneva
INCHEIERE

4 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta
Mariana Pitic

Tamara Chisca-Doneva

examinand cererea de revizuire depusd de catre Fundatia Copiilor de Plein-Air
din Republica Moldova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Fundatiei Copiilor de Plein-Air
din Republica Moldova Tmpotriva Institutului de Proiectari pentru organizarea
Teritoriului, intervenienti accesorii Ministerul Educatiei al Republicii Moldova, Centrul
Republican pentru Copii si Tineret si Agentia Relatii Funciare i Cadastru cu privire la
recunoasterea ilegalitatii actului privind transpunerea proiectului in natura, actului de
stabilire a hotarelor fixe, schemei stabilirii hotarelor fixe si planului geometric al bunului
imobil,

impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 17 august 2016, prin care a fost
respins recursul declarat de catre Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova
si mentinuta decizia Curtii de Apel Chisinau din 31 martie 2016, prin care a fost respins
demersul declarat de Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova cu privire
la suspendarea procesului, admis apelul declarat de catre Fundatia Copiilor de Plein-Air
din Republica Moldova din alte motive decat cele invocate in cererea de apel, casata
hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 12 octombrie 2015, si emisd o
incheierea prin care procesul a fost incetat,

constata:

La 3 martie 2014, Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Institutului de Proiectdri pentru organizarea
Teritoriului cu privire la recunoasterea ilegalitdtii actului privind transpunerea
proiectului in natura, actului de stabilire a hotarelor fixe, schemei stabilirii hotarelor fixe
si planului geometric al bunului imobil.



In motivarea actiunii a invocat ci in luna decembrie anului 2013 reprezentantului
Fundatiei, care reprezintd interesele Fundatiei pe un alt dosar civil impotriva Agentiei
Relatii Funciare si Cadastru, i-au devenit cunoscute materialele dosarului tehnic a
lucrarilor cadastrale si Dosarului cadastral al terenului Centrului Republican pentru
Copii si Tineret, amplasat pe bd. Stefan cel Mare si Sfant 169, mun. Chisinau, din care
se constatd ca la 27 decembrie 2007 Agentia Relatii Funciare si Cadastru al RM a
expediat in adresa IS , Institutul de Proiectiri pentru organizarea teritoriului” solicitare
sub nr. 2955, prin care a cerut efectuarea lucrarilor de elaborare a titlului de proprietate
asupra terenurilor aferente in bazd de contract cu Centrul Republican pentru Copii si
Tineret.

Drept urmare, executorul lucrarilor cadastrale a fost desemnat IS ,Institutul de
Proiectari pentru Organizarea Teritoriului” care la 5 decembrie 2007, fiind reprezentat
de inginerul cadastral A. Davidenco, a semnat actul privind transpunerea proiectului in
natura ale hotarelor fixe a terenului Centrului Republican pentru Copii si Tineret cu
suprafata de 4,8212 ha.

Ulterior a fost intocmit Actul de stabilire a hotarelor fixe ale sectorului de teren
din 1 august 2008, Schema stabilirii hotarelor fixe al terenului Centrului Republican
pentru Copii si Tineret si Planul geometric si Actul privind transpunerea proiectului in
natura al terenului numar cadastral 0100517101 amplasat din bd. Stefan cel Mare 169,
mun. Chisindu cu suprafata de 4,8196 ha.

Indica reclamantul ca considerand actele intocmite ilegale, prin cererea din
8 ianuarie 2014 a solicitat paratului anularea acestora, insa prin raspunsul nr. 01-6-
10/162 din 10 februarie 2014, paratul i-a comuniat ca identificarea si stabilirea hotarelor
a fost efectuatd in baza si in corespundere cu hotararea Comitetului Executiv al
Sovietului Orasenesc Chisinau nr. 98 din 4 aprilie 1968 privind atribuirea terenului
pentru constructia obiectivului, iar la momentul intocmirii actului din 1 august 2008,
schemei hotarelor generale si planul geometric, pentru terenul cu numar cadastral
0100517.101 s-au luat in consideratie datele din Registrul bunurilor imobile.

De asemenea, a indicat ca Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova
a dobandit dreptul numai asupra constructiei nr. cadastral 0100517219.01 in baza
contractului de donatie nr. 8200 din 31 iulie 2006, dar nu si asupra terenului din
domeniul privat al statului ce este aferent constructiei. lar luand 1n consideratie ca
Fundatia Copiilor de Plein-Air nu a dobandit in modul stabilit de legislatie dreptul
asupra terenului aferent constructiei si adiacent proprietatii publice a statului nu a fost
necesar si acordul in scris a acesteia. Limitele terenului mentionat au fot stabilite in
hotare generale, ca urmare planul geometric elaborat in hotarele generale nu urma in
mod obligatoriu sa fie coordonat cu proprietarii de terenuri adiacente.

Mentioneaza reclamantul ca nu este de acord cu concluziile Institutului de
Proiectari pentru organizarea Teritoriului indicate in raspunsul din 10 februarie 2014,
deoarece considerd ca actele elaborate de Institut la efectuarea lucrarilor cadastrale
privind stabilirea hotarelor fixe a bunului imobil cu nr. cadastral 0100517.101 privind
stabilirea hotarelor fixe g1 intocmirea planului geometric sunt ilegale.

Astfel, indica ca sunt neintemeiate invocarile paratului precum ca identificarea si
stabilirea hotarelor a fost efectuata in baza hotararii Comitetului Executiv al Sovietului
orasenesc Chisindu nr. 98 din 4 aprilie 1968 privind atribuirea terenului pentru



constructia obiectivului, deoarece suprafata si configuratia terenului cu nr. cadastral
0100517.101, a fost stabilita abuziv, or, prin hotararea Comitetului executiv orasenesc
Chisinau nr. 122 din 7 aprilie 1966 a fost transmis pentru constructia Palatului Pionerilor
si Scolii Sportive un teren de pamant cu Suprafata de 12 ha, iar prin hotararea
Comitetului executiv orasenesc Chisinau nr. 98 din 4 aprilie 1968 a fost modificata
hotdrarea anterioara si acordat 4,6 ha pentru constructia Palatului pionerilor.

Totodata, relateaza ca finisarea si receptia finald a constructiei a fost efectuata in
baza hotararii Comitetului Executiv orasenesc nr. 29/3 din 31 decembrie 1987 prin care
a fost transmisa de la balanta Comitetului Executiv ordsenesc la balanta Ministerului
Invatamantului constructia cu suprafata de 0,9800 ha, fapt ce se confirma prin Extrasul
din Registrul bunurilor imobile din 29 aprilie 2004.

Invoca ca in hotararile din 1966, 1968 si 1987 nu a fost indicatd suprafata de
4,8196 ha la care face referire Institutul de Proiectari pentru Organizarea Teritoriului,
lar prin actele contestate paratul a dat nastere unui bun imobil nou, atribuindu-i numarul
cadastral 100517.101, in timp ce bunul imobil cu nr. cadastral 100517.101 conform
datelor din Registrul bunurilor imobile, a fost inregistrat inca la data de 3 februarie 1999
avand suprafata de 0,9800 ha, circumstanta probata prin extrasul din Registrul bunurilor
imobile din 29 iunie 2004, eliberat de OCT Chisinau.

In acelasi timp, considerd neintemeiate si sustinerile paratului precum ci la
momentul intocmirii actelor, ilegalitatea carora este invocata, au fost luate in
consideratie atat datele din Registrul bunurilor imobile, cat si faptul ca pana la initierea
procedurii de delimitare a hotarelor terenului cu numarul cadastral 100517.101, in
Registrul bunurilor imobile nu au fost inscrise drepturile altor subiecti asupra terenului,
inclusiv si drepturile Fundatiei Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova, care a
dobandit dreptul numai asupra constructiei 0100517219.01, in baza contractului de
donatie nr. 8200 din 31 iulie 2006.

Iar in acest sens mentioneaza ca Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica
Moldova detine dreptul de proprietate asupra imobilului cu suprafata de 133,4 m.p.
numar cadastral 0100517.219.01 amplasat pe adresa bd. Stefan Cel Mare, 169,
mun. Chisinau, in temeiul contractului de donatie din 31 iulie 2006 nr. 8 200, dreptul de
proprietate fiind supus inregistrarii in Registrul bunurilor imobile de cétre Oficiul
Cadastral Teritorial Chisinau inca la 1 august 2006, situatie cunoscuta de parat, deoarece
la momentul elaborarii Actului din 1 august 2008, Schemei hotarelor fixe, Planului
geometric, drepturile Fundatiei erau inscrise in Registrul bunurilor imobile, iar prin
scrisoarea ARFC, OCT Chisindu, fara numar si data, paratul a fost informat suplimentar
despre faptul dat.

Mai indica ca paratului i-a fost prezentat procesul-verbal al sedintei de lucru al
Guvernului Republicii Moldova din 24 iulie 2008 privind patrimoniul Centrului
Republican pentru Copii si Tineret, insa paratul a ignorat indicatiile Guvernului, despre
intreprinderea actiunilor necesare pentru stabilirea definitiva a liniilor rosii ale terenului
aferent Centrului Republican pentru Copii si Tineret, in termen pana la 31 iulie 2008.

Totodata, sustine ca la sedinta Guvernului din 30 iulie 2008, privind delimitarea
liniilor rosii ale Centrului Republican pentru Copii si Tineret s-a decis initierea
procedurii de anulare a deciziilor privind darea in arenda catre BC ,,Business Bank” SA
sl SRL ,,Union Company” a terenurilor aferente Centrului Republican pentru Copii si



Tineret si solicitarea organelor competente examinarea procesului de arenda si
privatizare a terenului aferent de catre Fundatia pentru Copii ,,Plein-Air”, insa si aceste
indicatii au fost ignorate de IS ,,Institutul de Proiectari pentru Organizarea Teritoriului”
la efectuarea lucrarilor cadastrale privind stabilirea hotarelor fixe a terenului din bd.
Stefan cel Mare si Sfint, 169, mun. Chisinau.

Mai mult decat atat, la momentul formarii bunului imobil cu nr. cadastral
100517.101, conform datelor din Extrasul din Registrul bunurilor imobile, asupra
terenului respectiv erau aplicate restrictii impuse de instanta de judecata, intrucat la acel
moment Fundatia se afla 1n litigiu cu ARFC OCT Chisinau privind atribuirea terenului
aferent constructiei, circumstante care au fost cunoscute executantului lucrarilor
cadastrale.

De asemenea, considerd reclamantul ca afirmatiile paratului precum ca limitele
terenului au fost stabilite in hotarele generale, sunt contradictorii cu actiunile executate,
deoarece actele au fost elaborate in hotare fixe, fapt ce rezultd chiar din denumirea
actelor elaborate, (Actul de stabilire hotarelor fixe ale sectorului de teren, Schema
stabilirii hotarelor fixe ale terenului) iar conform Raportului tehnic din datat cu anul
2008 1nainte de ridicarile topo geodezice au fost efectuate lucrarile de stabilire a
hotarelor fixe Tn natura la care au participat reprezentantii Centrului Republican pentru
Copii si Tineret, Primariei mun. Chisindu si alte altor intreprinderi.

Indica reclamantul ca analizand actiunile intreprinse de parat, la caz a avut loc
efectuarea modificarilor inscrierilor in Registrul bunurilor imobile conform prevederilor
pct. 122 lit. d) din Instructiunea cu privire la modul de elaborare si actualizare a planului
cadastral si geometric din 27 mai 2003.

lar invocand art. 16 alin. (1) si (2) din Legea privind formarea bunurilor imobile,
sustine reclamantul ca in urma identificarii bunului urma a fi statuat existenta in
perimetrul bunului al imobilului ce apartine solicitantului, insa dat fiind faptului, ca
anume la faza initiald s-au admis incalcari grave atat la intocmirea Actului de stabilire a
hotarelor fixe, cat si Schemei de stabilire a hotarelor fixe, care nu contin informatie
privitor la bunul imobil nr. cadastral 100517.219 si 100517.219.01, imprejurarea tainuita
cu grija de catre persoana competentd in vederea ascunderii informatiei detinute de
cadastrul bunurilor imobile.

Ori, includerea bunului imobil detinut cu drept de proprietate de citre solicitant
in interiorul hotarelor fixe aratate 1n actul de stabilire a hotarelor si in schema stabilirii
hotarelor fixe fara a fi identificat, prezuma prin sine de fapt, o fapta prejudiciabila
prevazuta si sanctionatd de norma penala avand ca obiect insusirea dreptului de
proprietate. Situatie identica transcrisa in planul geometric elaborat in acest sens, din
continutul caruia constata ca, pe terenul cu suprafata de 4,8196 ha, nu se regaseste bunul
imobil constructie cu numar cadastral 100517.219.01.

Mai indica reclamantul cd actele contestate au fost intocmite cu incdlcarea
prevederilor legislatiei in vigoare ce reglementeazd nemijlocit modul, ordinea de
claborare acestora, fara coordonarea cu titularii de drept asupra terenurilor adiacente,
fapt ce se confirma prin lipsa semnaturilor acestora in actele enumerate, iar ca urmare
actele elaborate incalca in mod abuziv dreptul de proprietate a Fundatiei Copiilor de
Plein-Air din RM asupra bunului imobil nr. cadastral 0100517.219.01.



De asemenea, releva ca actele intocmite nu au fost coordonate cu serviciile
competente ale autoritatilor administratiei publice locale, in functie de destinatia
bunului, conform art. 18 alin. (3) al Legii cu privire la formarea bunurilor imobile nr. 354
din 28 octombrie 2004, care indica ca in cazul stabilirii unor restrictii sau cerinte speciale
la folosirea bunului imobil, proiectul va fi coordonat cu organul abilitat.

Solicita recunoasterea ilegalitatii si anularea Actului din 5 noiembrie 2007 privind
transpunerea proiectelor in natura, Actului din 1 august 2008 de stabilire a hotarelor fixe,
Schemei stabilirii hotarelor fixe si Planului geometric al bunului imobil nr. 0100517.101
amplasat pe adresa bd. Stefan cel Mare, 169, mun. Chisinau.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 12 decembrie 2014 a fost
admis demersul Institutului de Proiectdri pentru Organizarea Teritoriului si atrasi in
proces in calitate de intervenienti accesorii Ministerul Educatiei al Republicii Moldova,
Centrul Republican pentru Tineret si Copii si Agentia Relatii Funciare si Cadastru.

Prin hotdrarea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 12 octombrie 2015, actiunea
a fost respinsd ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 31 martie 2016, a fost respins demersul
declarat de Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova cu privire la
suspendarea procesului, admis apelul declarat de catre Fundatia Copiilor de Plein-Air
din Republica Moldova din alte motive decat cele invocate in cererea de apel, casata
hotdrarea primei instante si emisa o incheierea prin care procesul a fost incetat.

La 2 iunie 2016, Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova a declarat
recurs impotriva deciziei instante de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si hotdrarii primei instante cu emiterea unei noi hotarari prin care
actiunea sa fie admisa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 august 2016, recursul declarat de
catre Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova a fost respins si mentinuta
decizia Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2016.

La 31 mai 2017, Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova, a depus
cerere de revizuire Tmpotriva deciziei instantei de recurs din 17 august 2016, solicitand
admiterea cererii si casarea deciziel instantei de recurs si redeschiderea procedurii de
examinare a pricinii civile la cererea Fundatiei Copiilor de Plein-Air din Republica
Moldova 1impotriva Institutului de Proiectdri pentru organizarea Teritoriului,
intervenienti accesorii Ministerul Educatiei al Republicii Moldova, Centrul Republican
pentru Copii si Tineret si Agentia Relatii Funciare si Cadastru cu privire la recunoasterea
ilegalitatii actului privind transpunerea proiectului in natura, actului de stabilire a
hotarelor fixe, schemei stabilirii hotarelor fixe si planului geometric al bunului imobil.

In motivarea cererii de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. b) CPC,
mentiondnd ca au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii
care nu au fost $i nu au putut fi cunoscute revizuentului.

Astfel, sustine ca la Inceputul lunii mai 2017 a luat cunostinta cu inscrisurile care
nu-1 puteau fi cunoscute la momentul examinarii pricinii in fond si continutul carora
combat esential aprecierile si constatarile instantei Tn decizia supusa revizuirii.

In contextul dat, relevd ci la data de 18 martie 2016 de catre Procuratura
Anticoruptie a fost pornitd cauza penald nr. 2016970203 in temeiul art. 329 alin. (1) Cod
penal, iar in cadrul urmaririi penale au fost constatate nereguli la emiterea titlului de



autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. 395 din 07 august 2008, si anume ca
ultimul a fost eliberat in lipsa actului de stabilire a hotarelor si acordului proprietarilor
terenurilor adiacente, conform procesului-verbal nr. 1107-1629 din 30 iulie 2008 al
sedintei de lucru privind delimitarea liniilor rosii ale Centrul Republican pentru Copii si
Tineret.

Afirma ca lipsa documentelor obligatorii pentru Intocmirea, emiterea si semnarea
titlului a fost confirmata prin declaratiile din cadrul urmaririi penale a persoanei banuite.

Totodata, remarca ca ordonanta Procuraturii Anticoruptei din 13 aprilie 2016 a
servit ca inscris probator in cadrul dosarului civil pornit la cererea Ministerului Educatiei
al RM impotriva Agentiei Relatii Funciare si Cadastru.

Sub acest aspect, considerd ca cele constatate schimba esential circumstantele
stabilite de instanta de recurs si anuleazd toate declaratiile eronate date de catre
reprezentantii institutiilor statului in respectivul dosar.

La 11 iulie 2017, Ministerul Educatiei al RM, a inaintat referinta la cererea de
revizuire depusa de catre Fundatia Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova,
solicitand respingerea cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Sustine ca circumstantele invocate de catre revizuent nu se incadreazda in
prevederile art. 449 lit. b) CPC din considerentul ca acestea nu sunt esentiale pentru justa
solutionare a pricinii.

La 19 iulie 2017, Institutului de Proiectari pentru organizarea Teritoriului a
inaintat referinta la cererea de revizuire depusa de catre Fundatia Copiilor de Plein-Air
din Republica Moldova, solicitand respingerea cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire
neintemeiata si care urmeaza a fi respinsd ca inadmisibila din considerentele ce urmeaza.

Conform art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, dupa ce examineaza cererea de revizuire,
instanta poate emite incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 451 CPC, cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Astfel, dupa cum se constata la caz, revizuentul Fundatia Copiilor de Plein-Air
din Republica Moldova cu referire la dispozitiile art. 449 lit. b) CPC, a prezentat in
sustinerea cererii de revizuire copia ordonantei de clasare a urmaririi penale din
13 aprilie 2016, copia deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 septembrie 2016, precum
si copia incheierii Curtii Supreme de Justitie din 1 martie 2017.

In conformitate cu art. 449 lit. b) CPC, revizuirea se declari in cazul in care au
devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste ca a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
pricinii.

In interpretarea corecti a prevederilor enuntate este important de inteles ci
circumstantele sau faptele prezentate ca temei de revizuire trebuie sa influenteze esential
solutia datd initial de instantd, in sensul ca nu orice circumstante sau fapte necunoscute
anterior pot servi temei de revizuire, c¢i doar atunci cand sant determinante pentru
judecarea justd a cauzei.



Asadar, avand in vedere aceastd norma juridica, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca revizuentul nu
a probat nici intr-un fel prezenta acestui temei de revizuire.

Or, 1n speta, afirmatiile revizuentului cum ca prin ordonanta de clasare a urmaririi
penale din 13 aprilie 2016, deciziei Curtii de Apel Chisindu din 13 septembrie 2016,
precum si Incheierea Curtii Supreme de Justitie din 1 martie 2017 au fost stabilite
nereguli la emiterea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. 395 din
07 august 2008, nu se incadreaza in temeiul prevazut la art. 449 lit. b) CPC, deoarece nu
intrunesc conditiile impuse de legiuitor pentru admiterea lor.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie constata ca revizuentul nu a prezentat alte inscrisuri care sa
corespunda caracteristicilor cerute de norma de drept indicata, in timp ce acelea
prezentate nu au putere decisiva asupra concluziei (hotararii) instantei de judecata ori de
natura sa rastoarne o situatie juridicd deja stabilita.

Situatia de fapt impune de a remarca ca revizuirea este o cale de atac de retractare
si nu de reformare prin intermediul careia se poate obtine anularea unei hotarari
judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in cazurile expres determinate de lege,
1ar retractarea neintemeiatd a hotararii contestate poate duce la incalcarea principiului
stabilitatii raporturilor juridice. De aceea, legea admite revizuirea numai in cazuri strict
determinate, care sunt prevazute in mod limitativ in art. 449 CPC.

In consecintd, sub aspectul analizat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca revizuentul Fundatia
Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova in cererea de revizuire nu a invocat nici
un temei, care s-ar incadra in prevederile art. 449 CPC, in baza caruia se poate solicita
revizuirea hotararii.

Astfel, la caz se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, in asemenea
imprejurari, ar contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o
violare a art. 6 al Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie reitereaza ca, posibilitatea reinitierii procesului de judecatd urmeaza sa fie
examinatd in lumina Preambulului Conventiei, care declara preeminenta dreptului o
parte a mostenirii comune a Statelor Contractante. Unul din aspectele fundamentale ale
preeminentei dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice, care cere, printre
altele, ca atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finala unei chestiuni,
constatarea lor sd nu mai poata fi pusa in discutie (Brumdrescu v. Romania, Rosca v.
Moldova).

Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului res judicata
(ibid., § 62), adica principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti. Acest
principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari
irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine 0 reexaminare si o noud determinare
a cauzel. Revizuirea nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla existentd a doua
opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de reexaminare. O
derogare de la acest principiu este justificatd doar atunci cand este necesara, datorita



unor circumstante esentiale si convingatoare (Rosca v. Moldova, citatd mai sus, § 25,
Popov nr. 2 vs. Moldova).

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca cererea de revizuire nu indica
careva temeiuri prevazute de art. 449 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibilad cererea de revizuire depusa de catre Fundatia
Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova impotriva deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 17 august 2016, in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Fundatiei
Copiilor de Plein-Air din Republica Moldova impotriva Institutului de Proiectari pentru
organizarea Teritoriului, intervenienti accesorii Ministerul Educatiei al Republicii
Moldova, Centrul Republican pentru Copii si Tineret si Agentia Relatii Funciare si
Cadastru cu privire la recunoasterea ilegalitatii actului privind transpunerea proiectului
in natura, actului de stabilire a hotarelor fixe, schemei stabilirii hotarelor fixe si planului
geometric al bunului imobil.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii luliana Oprea
lon Druta
Mariana Pitic

Tamara Chisca-Doneva



