Dosarul nr. 2rc-657/17

Curtea de Apel Chiginau
Judecator: Sergiu Arnaut

DECIZIE
04 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta
Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi
judecatorii Dumitru Mardari si Iuliana Oprea

examinand recursul declarat de avocatul Gheorghe Nicolaescu in interesele
Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Tehinstalcom”,

in procesul de insolvabilitate intentat in privinta Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Galsam Service”,

contestatia Tnaintatd de creditorul Societatea cu Raspundere Limitata
,, Tehinstalcom” impotriva neadmiterii creantelor in tabelul definitiv al creantelor
debitorului Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Galsam Service”, in proces de
restructurare,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2017, prin care a fost
respinsd contestatia naintatd de creditorul Societatea cu Raspundere Limitatd
,,Tehinstalcom” ca fiind depusa in afara termenului stabilit prin lege,

aconstatat:

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2015, a fost admisa
cererea introductiva depusd IFS mun. Chisindu si cererea de aldturare la cererea
introductiva inaintate de avocatul Alexandru Grosu, in interesele lui Alavatchi
Alexandr, Ciubuc Andrei, Colun Sergiu, Kuratov Alexandr, Vintuleac Valentin,
Ciuhrii Denis, Cutescu Dumitru, Coropat lon, cererea de aldturare la cererea
introductiva inaintate de ,Metalica Zuev” SRL, cererea de alaturare la cererea
introductiva inaintate de ,,Rolplast-Service” SRL, cererea de alaturare la cererea
introductiva inaintate de FCP ,,Elpo” SRL, fiind constata insolvabilitatea debitorului
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Galsam Service” si intentatd procedura de
insolvabilitate fatda de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Galsam Service” si
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii al debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Galsam Service” — Timosin Maxim, detinator al autorizatiei nr.
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103 din 14 ianuarie 2015, iar sedinta de validare a creantelor fiind stabilitd pentru
data de 28 ianuarie 2016, in incinta Curtii de Apel Chisinau.

La 31 decembrie 2015, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tehinstalcom”, a
depus cerere de admitere a creantelor, solicitind admiterea cererii de admitere a
creantelor, validarea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tehinstalcom”, in calitate de
creditor garantat cu includerea in tabelul creantelor a debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Galsam Service” cu suma de 430707,00 creantd garantata
conform contractului nr. 08/02-001 din 20 august 2007 de reconstructic a
magazinului cu suprafata de 158.7 m?, amplasat la etajul 1, blocul din strada Grigore
Vieru, nr. 26, mun. Chisinau.

La 25 ianuarie 2016, administratorul insolvabilitatii Timosin Maxim, a depus in
instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor creditorilor impotriva
patrimoniului debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Galsam Service”.

Ulterior, la 1 februarie 2016, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Tehinstalcom”, a depus contestatie Tmpotriva tabelului definitiv al creantelor al
debitorului Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Galsam Service”, in proces de
insolvabilitate.

in motivarea pretentiilor a indicat ci Societate cu Raspundere Limitatd
,,Tehinstalcom” a depus cerere de admitere a creantelor in suma de 430707,00 lei
care au fost achitati de creditor la 31 iulie 2007, in scopul executarii contractului de
participare in reconstructia nr. 08/02-001, obiectul caruia constituia investifia in
reconstructia magazinului cu suprafata de 158,7 m?, amplasat la etajul 1 al blocului
de locuit din str. Gr. Vieru, nr. 26 mun. Chisinau.

S-a mai invocat ca in tabelul definitiv actualizat al creantelor creditorilor
impotriva patrimoniului debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Galsam
Service”, nu se regaseste 1n nici o categorie de creante, ceea ce considera neintemeiat
si ilegal. La cerere de admitere a creantelor au fost anexate contractul de participare
in reconstructia nr. 08/02-001 si chitanta la dispozitia de incasarea nr. 00000025, care
confirma achitarea mijloacelor banesti in caseria debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Galsam Service”.

Considera Societate cu Raspundere Limitata ,, Tehinstalcom” ca administratorul

Societate cu Raspundere Limitata ,,Tchinstalcom” solicita admiterea
contestatiei, validarea Societatii cu Raspundere Limitatd ,, Tehinstalcom” in calitate
de creditor cu includerea in tabelul creantelor fata de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Galsam Service”, in suma de 430707,00 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2017, a fost respinsa
contestatia Tnaintata de creditorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tehinstalcom”
impotriva neadmiterii creantelor in tabelul definitiv al creantelor creditorilor



Societatii cu Raspundere Limitata ,,Galsam Service”, in proces de restructurare, ca
fiind depusa in afara termenului stabilit prin lege (f.d. 173).

Pentru a hotari astfel, instanta de insolvabilitate a concluzionat ca potrivit
contractului de colaborare de investitie In constructii nr. 08/02-001 incheiat la 20
august 2007, a fost stabilit termenul de efectuare a lucrarilor, inceputul septembrie-
octombrie anului 2007 si sfirsitul octombrie - noiembrie anului 2008, astfel, termenul
general in interiorul cdruia persoana poate sd-si apere, pe calea intentarii unei actiuni
in instanta de judecata, a inceput sa curga din 31 noiembrie 2008 si a expirat la 31
noiembrie 2011, sau, potrivit art. 272 alin. (1) CC, termenul de prescriptie extinctiva
incepe sa curga de la data nasterii dreptului la actiune. Dreptul la actiune se naste la
data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului, or, Tnaintind
cererea de admitere a creantelor la 31 decembrie 2015, peste mai mult de 4 ani de
zile, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tehinstalcom”, a omis termenul stabilit de
lege in acest sens, mai mult decit atit, nu a intreprins nici o actiune pentru restituirea
datoriei ce rezulta din contractul de colaborare de investitie in constructii nr. 08/02-
001 din 20 august 2007.

Invocind ilegalitatea acestei incheieri, 1a 25 aprilie 2017, avocatul Gheorghe
Nicolaescu in interesele Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Tehinstalcom”, a
contestat-o cu recurs nemotivat, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2017, cu pronuntarea unei noi incheieri prin
care sa fie admisa contestatia.

Totodata, recurentul a precizat ca apelul motivat il va depune dupa receptionarea
copiei incheierii recurate.

Potrivit art. 425 CPC - termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs mentioneaza ca la dosar nu sunt anexate probe care ar certifica
data receptiondrii de catre recurent a copiei incheierii recurate.

Astfel, instanta de recurs considera ca recursul a fost declarat in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul declarat de avocatul
Gheorghe Nicolaescu 1n interesele Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Tehinstalcom”
este nemotivat si urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.



Actele pricinii certificd faptul ca prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10
aprilie 2017, a fost respinsd contestatia Tnaintatd de creditorul Societatea cu
Réaspundere Limitata ,, Tehinstalcom™ impotriva neadmiterii creantelor in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Galsam
Service”, in proces de restructurare, pe motiv ca potrivit contractului de colaborare de
investifie In constructii nr. 08/02-001 incheiat la 20 august 2007, a fost stabilit
termenul de efectuare a lucrarilor, inceputul septembrie-octombrie anului 2007 si
sfirsitul octombrie - noiembrie anului 2008, astfel, termenul general in interiorul
caruia persoana poate sa-si apere, pe calea intentdrii unei actiuni in instantd de
judecata, a inceput sa curga din 31 noiembrie 2008 si a expirat la 31 noiembrie 2011,
sau, potrivit art. 272 alin. (I) CC, termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga de
la data nasterii dreptului la actiune. Dreptul la actiune se naste la data cind persoana a
aflat sau trebuia sa afle despre incélcarea dreptului, or, inaintind cererea de admitere a
creantelor la 31 decembrie 2015, peste mai mult de 4 ani de zile, Societatea cu
Réspundere Limitatd ,,Tehinstalcom”, a omis termenul stabilit de lege in acest sens si
nu a intreprins nici o actiune pentru restituirea datoriei ce rezulta din contractul de
colaborare de investitie in constructii nr. 08/02-001 din 20 august 2007.

Ulterior, la 25 aprilie 2017, invocind ilegalitatea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 10 aprilie 2017, avocatul Gheorghe Nicolaescu in interesele Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Tehinstalcom”, a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii recurate, cu pronuntarea unei noi incheieri prin care sa
fie admisa contestatia, insa recursul nu contine esenta si temeiurile, precum si
argumentele ilegalitatii incheierii recurate.

In acest sens, instanta de recurs considerd necesar de a reliefa prevederile art.
437 alin. (1) lit. f) CPC, care statucaza expres ca cererea de recurs trebuie sa fie
dactilografiata si trebuie sd cuprinda esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

Prin urmare, in lipsa acestor componente ale recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie este in
imposibilitate de a verifica legalitatea incheierii contestate.

Pe cale de consecinta, se remarca faptul ca, desi recurentul avocatul Gheorghe
Nicolaescu in interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,, Tehinstalcom™ a indicat
ca motivele recursului vor fi prezentate suplimentar, un recurs motivat nu a fost
depus pana la data stabilitd pentru examinarea recursului.

Astfel, instanta de recurs retine ca Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa constantd a reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile
necesare privind protejarea drepturilor sale de acces la instantd (a se vedea cauza Van
Harn vs Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Este cert ca recurentul avocatul Gheorghe Nicolaescu in interesele Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Tehinstalcom”, fiind interesat de solutionarea prezentului



litigiu in ordine de recurs, urma sa intreprindd masurile necesare de a proteja
drepturile sale de acces la instanta prin depunerea unui recurs motivat, fapt ignorat de
aceasta.

Totodata, instanta de recurs puncteaza faptul ca recursul a fost inregistrat in
cancelaria Curtii Supreme de Justitie la 3 august 2017 si numit pentru examinare la 4
octombrie 2017, prin urmare, este remarcabil faptul ca recurentul a avut suficient
timp pentru a depune recurs motivat.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de avocatul Gheorghe Nicolaescu in interesele Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Tehinstalcom”.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Gheorghe Nicolaescu in interesele
Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Tehinstalcom”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2017, in procesul
de insolvabilitate intentat in privinta Societatii cu Raspundere Limitata ,,Galsam
Service”, contestatia Tnaintatd de creditorul Societatea cu Raspundere Limitata
,, T ehinstalcom” Tmpotriva neadmiterii creantelor in tabelul definitiv al creantelor
debitorului Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Galsam Service”, in proces de
restructurare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Valentina Clevadi
Judecatori Dumitru Mardari
luliana Oprea



