Instanta de insolvabilitate: E. Clim dosarul nr.2ri-311/17

DECIZIE
04 octombrie 2017 mun. Chisginau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Maria Ghervas, Mariana Pitic
Ion Druta si Luiza Gafton

examinand recursul declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata
,,Sah&Co Invest” Baidaus Alina si avocatul Pagoni Domnita,

in cauza la cererea depusa de administratorul insolvabilitatii societatii cu
raspundere limitata ,,Sah&Co Invest” Drutd Adrian impotriva lui Lohmaev Alexei
cu privire la validarea popririi,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, prin care
cererea a fost respinsa

constata:

La 07 mai 2015 administratorul insolvabilitatii societatii cu raspundere
limitatd ,,Sah&Co Invest” Drutd Adrian a depus 1n instanta de insolvabilitate
cerere impotriva lui Lohmaev Alexei cu privire la validarea popririi.

In motivarea cererii administratorul insolvabilititii Drutd Adrian a indicat ci
Petrov Serghei in vederea executarii obligatiilor asumate in baza contractului de
investitie Tn constructie pentru achitarea apartamentului, prin recipisa din 29
noiembrie 2011 a confirmat ca a depus in contabilitatea societatii cu raspundere
limitatd ,,Sah&Co Invest” suma de 30 000 Euro si a transmis Intreprinderii
autoturismul de model BMW 330, numar de inmatriculare COW 851, numarul
caroseriei WBAVB335X6KS32849.

A mai indicat ca in luna noiembrie 2011 societatea cu raspundere limitata
,»>ah&Co Invest” 1-a imputernicit prin procurd pe Lohmaev Alexei sd reprezinte
interesele societdtii in contractele civile, prin care societatea va dobandi sau va
instrdina bunuri.

in luna noiembrie 2011 Petrov Serghei 1-a imputernicit pe Lohmaev Alexei
sa instraineze autoturismul de model BMW 330, numar de inmatriculare COW
851, caroserie WBAVB335X6KS32849.

Potrivit informatiei eliberate de intreprinderea de Stat ,,Centrul Resurselor
Informationale ,,Registru”” autoturismul de model BMW 330, numar de
inmatriculare COW 851, caroserie WBAVB335X6KS32849 la 26 mai 2010 a fost
inregistrat dupa Petrov Serghei, la 07 decembrie 2011 dupa Lohmaev Alexei, la 14



februarie 2015 dupa societatea pe actiuni ,,BS-Leasing Grup”, iar la 25 aprilie
2014 dupa Tofan Aliona.

Din motive necunoscute Lohmaev Alexei a inregistrat autoturismul pe
numele sau, prejudiciind societatea cu rdspundere limitatd ,,Sah&Co Invest” cu
suma de 16 500 Euro.

La 28 ianuarie 2014 a expediat lui Lohmaev Alexei somatie, prin care a
solicitat rambursarea sumei de 16 500 Euro, insa, desi somatia a fost receptionata
de destinatar, nu a primit nici un raspuns.

Administratorul insolvabilitafii societdtii cu raspundere limitata ,,Sah&Co
Invest” Druta Adrian cere incasarea de la Lohmaev Alexei in beneficiul societatii
cu raspundere limitata ,,Sah&Co Invest” a sumei de 16 500 Euro ce constituie
contravaloarea autoturismului de model BMW 330, numar de inmatriculare COW
851, caroserie WBAVB335X6KS32849 (f.d. 2-4).

La 11 aprilie 2017 Sahanovici Veaceslav a depus cerere, prin care a solicitat
antrenarea sa in proces in calitate de intervenient accesoriu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2017 s-a respins cererea
lui Sahanovici Veaceslav cu privire la antrenarea sa in proces (f.d. 93-96).

Curtea de Apel Chisinau prin hotdrarea din 23 mai 2017 a respins cererea
administratorul insolvabilitatii societatii cu raspundere limitatd ,,Sah&Co Invest”
Druta Adrian cu privire la validarea popririi si incasarea sumei de la terful poprit
Lohmaev Alexei (f.d. 97-103).

La 31 iulie 2017 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Sah&Co
Invest” — Baidaus Alina si avocatul Pagoni Domnita au declarat recurs impotriva
hotararii Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, solicitand admiterea acestuia,
casarea hotararii si emiterea unei noi hotarari de admitere a cererii de validare a
popririi.

In motivarea cererii de recurs au indicat ci Petrov Serghei a fost validat cu
creanta in suma de 833 944,95 lei.

Din considerentul ca autoturismul a fost transmis societatii cu raspundere
limitata ,,Sah&Co Invest” in contul achitarii pentru apartamentul nr. 19 din mun.
Chisindu, str. Primar Gheorghe Pintea, 104, Lohmaev Alexei era obligat sa
inregistreze automobilul pe numele intreprinderii, dar nu pe numele sau.

Din suma de 30 000 Euro achitata pentru apartament, doar suma de 12 900 a
fost reflectata in contabilitatea Intreprinderii, iar restul a sumei de 17 100 Euro a
fost Incasata de Sahanovici Veaceslav, 1n privinta caruia a fost intentata procedura
angajarii raspunderii subsidiare.

Lohmaev Alexei nu neaga ca a inregistrat automobilul pe numele sau, ci din
contra afirma ca procedura inregistrarii s-a efectuat cu acordul lui Sahanovici
Veaceslav, fostul administrator al debitorului.

Concluzia instantei de insolvabilitate ca administratorul urma sa prezinte
probe care ar atesta datoria lui Lohmaev Alexei fatd de debitor este una eronata,
deoarece in sarcina administratorului era probarea necesitatii transmiterii
autoturismului in patrimoniul sau, dar nu si probarea unei eventuale datorii a
intimatului.

Au mai indicat ca Lohmaev Alexei si Sahanovici Veaceslav au fost parteneri
de afaceri, tinand cont de faptul ca prin hotararea Judecatoriei Riscani din 21 mai



2014 intimatului i-a fost recunoscut calitatea de fondator al debitorului in baza
contractului de vanzare-cumparare a partii sociale nr. 7680 din 26 iunie 2010.

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul va fi judecat in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in
instanta de recurs, in modul prevazut de Codul de procedura civila

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate
cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel,
cat si hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

in conformitate cu art. 444 Codul de procedura civild, recursul se
examineaza fard instiinfarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din
dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd cad recursul este depus in termen, neintemeiat si
urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii Curtii de Apel Chisinau din 23 mai
2017 din urmatoarele motive.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

In sedinta de judecati din 23 mai 2017 lichidatorul Baidaus Alina a fost
prezenta, fapt consemnat in procesul-verbal al sedintei de judecata (f.d. 92).

La 13 iulie 2017 Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa lichidatorului
Baidaus Alina copia hotararii din 23 mai 2017 (f.d. 105).

Din copia plicului de expediere a hotdrarii instantei de insolvabilitate se
atestd ca scrisoarea a fost inregistrata la oficiul postal la 17 iulie 2017 si recursul
declarat de lichidatorul Baidaus Alina la 31 iulie 2017 este depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept: sa respinga recursul si sd mentind decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu
recurs.

Din materialele pricinii rezulta cd Petrov Serghei si societatea cu raspundere
limitata ,,Sah&Co Invest” au incheiat de contract de investitii in constructii.

Actele pricinii mai atesta ca Petrov Serghei prin procura din 29 noiembrie
2011 1-a imputernicit pe Lohmaev Alexei sa vanda, daruiasca, schimbe, dea in
locatiune autoturismul de model BMW 330, numar de inmatriculare C OW 851
(f.d. 17).

Se mai constatd cd administratorul societatii cu raspundere limitata
,»ah&Co Invest” Sahanovici Veaceslav a confirmat contra semnatura ca a primit
de la Petrov Serghei 1in contul achitarii apartamentului 19 cu suprafata de 71,77
m.p., situat pe adresa mun. Chisindu, str. Primar Gheorghe Pintea, 104 suma de
46 500 Euro, din care 30 000 Euro in numerar, iar 16 500 Euro din contul
transmiterii autoturismului de model BMW 330, cu numar de inmatriculare COW
851(f.d. 7).

In cadrul procesului de insolvabilitate al societitii cu raspundere limitatd
,»>ah&Co Invest” Petrov Serghei a depus cerere prin care a solicitat validarea
creantei in suma de 46 500 Euro (f.d. 4).



Prin incheierea Curfii de Apel Chisindu din 04 martie 2014 s-a admis
contestatia lui Petrov Serghei impotriva tabelului creantelor, in partea in care i-a
fost acceptata de catre administrator valoarea creantei in suma de 833 944,95 lei cu
titlu provizoriu, s-a exclus din Tabelul definitiv inscriptia ,,cu titlu provizoriu”, s-a
acceptat valoarea creantei creditorului Petrov Serghei in marime de 833 944,95 lei
(f.d. 119).

La 28 aprilie 2015 administratorul insolvabilitatii societatii cu raspundere
limitata ,,Sah&Co Invest” Drutd Adrian a inaintat lui Lohmaev Alexei somatie,
prin care a solicitat rambursarea sumei de 16 500 Euro (f.d. 16), somatia fiind
receptionatd de destinatar la 30 aprilie 2015 (f.d. 15).

Avand in vedere lipsa unui raspuns la somatia inaintata, la 07 mai 2015
administratorul insolvabilitatii societatii cu raspundere limitata ,,Sah&Co Invest”
Druta Adrian a depus in instanta de insolvabilitate cerere impotriva lui Lohmaev
Alexei cu privire la validarea popririi.

Instanta de insolvabilitate a emis hotararea sus-mentionata.

Judecand pricina in ordine de recurs Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta
de insolvabilitate a examinat pricina cu respectarea normelor de drept material si
procedural la emiterea hotararii de respingere a cererii de validare a popririi si
incasarea datoriei si intemeiat a desfiintat poprirea.

in art. 2 Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, este definitd
urmareste bunurile sau sumele datorate debitorului de catre o a treia persoana.

Conform art. 126 alin. (1), (8) si (11) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
tunie 2012, sunt supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si
fara numerar, in moneda nationald s1 1n valutd straina, titlurile de valoare, alte
bunuri mobile incorporale care sunt datorate debitorului ori sunt detinute in numele
sdu de un tert sau pe care acesta din urma i le va datora in viitor in temeiul unor
raporturi juridice existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale
ale debitorului detinute de un tert in numele lui si creanta cu termen ori sub
conditie. In acest caz, poprirea nu va putea fi executatd decat dupa ajungerea la
termen ori de la data indeplinirii conditiei. Tertul poprit nu va putea face
contestatie Tmpotriva popririi. El is1i va formula apararile in instanta de
insolvabilitate, care valideaza poprirea. Daca din probele administrate rezulta ca
tertul poprit i1 datoreaza sume de bani debitorului, instanta de insolvabilitate va
adopta o hotarare de validare a popririi, prin care va incasa de la tertul poprit suma
datoratd debitorului, iar in caz contrar, va decide desfiintarea popririi. Poprirea
infiintatd asupra unei creante cu termen sau sub conditie poate fi validatd, dar
hotararea nu poate fi executata decat dupa ajungerea creantei la termen sau la data
indeplinirii conditiei, dupa caz. Daca sumele sant datorate periodic, poprirea se
valideaza atat pentru sumele ajunse la scadentd, cat si pentru cele care vor fi
scadente, In ultimul caz validarea producandu-si efectele numai la data cand
sumele devin scadente.

Din sensul acestei prevederi legale rezultd ca poprirea reprezinta o procedura
prin care administratorul insolvabilitatii sau lichidatorul urmareste bunurile sau
sumele pe care o tertd persoand le datoreaza debitorului. Sunt supuse urmaririi
silite prin poprire mijloacele banesti, titlurile de valoare, precum si alte bunuri
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mobile incorporale care sunt datorate debitorului in temeiul unor raporturi juridice
existente, 1ar Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 obligad debitorul care
inainteaza cererea de validare a popririi sd faca dovada existentei creantei pe care o
are Tmpotriva tertului poprit.

Conform art. 8 alin. (1) Codul civil, drepturile si obligatiile civile apar in
temeiul legii, precum si In baza actelor persoanelor fizice si juridice care, desi nu
sunt prevazute de lege, dau nastere la drepturi si obligatii civile, pornind de la
principiile generale si de la sensul legislatiei civile.

Conform art. 514 Codul civil, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit
(delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Conform art. 512 alin. (1) Codul civil, in virtutea raportului obligational,
creditorul este In drept sa pretinda de la debitor executarea unei prestatii, iar
debitorul este tinut sa o execute. Prestatia poate consta in a da, a face sau a nu face.

Administratorul insolvabilitatii Drutda Adrian sau lichidatorul Baidaus Alina
nu au prezentat probe pertinente, care ar confirma existenta datoriei lui Lohmaev
Alexei fata de societatea cu raspundere limitata ,,Sah&Co Invest”.

Or, instanta de insolvabilitate corect a constatat cd suma solicitatd spre
incasare din contul tertului poprit reiese din raporturile juridice dintre Petrov
Serghei si Lohmaev Alexei, iar careva raporturi juridice existente intre societatea
cu raspundere limitata ,,Sah&Co Invest” si terful poprit in privinta creantei pretinse
nu au fost prezentate.

In sustinerea pretentiei de validare a popririi, administratorul Druta
Adrian/lichidatorul Baidaus Alina a invocat procura din 29 noiembrie 2011, prin
care Petrov Serghei i-a incredintat lui Lohmaev Alexei dreptul de a vinde, dona,
schimba, de a da 1n locatiune automobilul si recipisa din 29 noiembrie 2011, prin
care Sahanovici Veaceslav, care actiona in interesele societatii cu raspundere
limitata ,,Sah&Co Invest”, a confirmat contra semnatura ca a primit de la Petrov
Serghei in contul achitarii apartamentului 19 cu suprafata de 71,77 m.p., situat pe
adresa mun. Chisinau, str. Primar Gheorghe Pintea, 104, suma de 46 500 Euro, din
care 30 000 Euro in numerar, iar 16 500 Euro din contul transmiterii autoturismului
de model BMW 330, cu numar de inmatriculare COW 851.

Din analiza acestor probe nu poate fi remarcatd o obligatie a lui Lohmaev
Alexei fata de societatea cu raspundere limitata ,,Sah&Co Invest” de a transmite
sau Instraina bunul si de a varsa banii in contabilitatea Intreprinderii.

In cererea de validare a popririi administratorul insolvabilitate Drutd Adrian
a invocat existenta unei procuri intocmite in luna noiembrie 2011, prin care
societatea cu raspundere limitata ,,.Sah&Co Invest” 1-a Tmputernicit pe Lohmaev
Alexeil sd reprezinte interesele societdtii in contractele civile, insd o astfel de
procurd la materialele pricinii nu a fost administrata.

In acest sens, Colegiul judiciar mentioneaza ca, institutia validirii popririi in
cadrul procesului de insolvabilitate este o procedura specifica de constatare doar a
datoriilor certe si exigibile fata de debitorul insolvabil, iar in situatia din speta
existenta carorva datorii certe nu a fost constatata, fapt pentru care instanta de
insolvabilitate Intemeiat a respins cererea de validare a popririi.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca Curtea de Apel
Chisindu a examinat pricina sub toate aspectele si a emis o hotarare legala de
respingere a cererii de validare a popririi cu desfiintarea popririi, iar argumentele
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invocate de lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Sah&Co Invest” —
Baidaus Alina in cererea de recurs sunt neintemeiate si poarta caracter declarativ,
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul cu mentinerea hotararii instantei
de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Codul de procedurd
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata
,,Sah&Co Invest” Baidaus Alina si avocatul Pagoni Domnita.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, in cauza la
cererea depusa de administratorul insolvabilitatii societatii cu raspundere limitata
,»Sah&Co Invest” Drutda Adrian impotriva lui Lohmaev Alexei cu privire la
validarea popririi.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintet,

judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Maria Ghervas
Mariana Pitic
Ion Druta
Luiza Gafton



