Dosarul nr.2rc-712/17
prima instanta: (Curtea de Apel Chisindau) Nina Traciuc

DECIZIE
11 octombrie 2017 mun.
Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de avocatul Toma Vitalie in interesele
recurentului Goncearov Alexandr in cadrul procesului de insolvabilitate al
debitorului societatea cu raspundere limitatd ,,Goncearov Prim” la cererea
inaintatd de lichidatorul societdtii cu raspundere limitata ,,Goncearov Prim”,
Fanari Svetlana privind incasarea remuneratiei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16 mai 2017, prin care a
fost admisa cererea lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Goncearov
Prim”, Fanari Svetlana privind Incasarea remuneratiei,

constata:

La 10 ianuarie 2017 creditorul societatea cu raspundere limitatd “Royal-
Progres” s-a adresat in instanta de judecatd cu o cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de societatea cu raspundere limitata
,,Goncearov Prim”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2017 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de societatea cu raspundere limitata
”Royal-Progres” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de societatea
cu raspundere limitata ,,Goncearov Prim” fiind desemnat in functie de
administrator provizoriu Fanari Svetlana, care a fost obligat sd prezinte pina la
data examinarii cauzei un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare
aplicate fata de debitorul societatea cu raspundere limitata ,,Goncearov Prim” si
continuarii activitatii economice a debitorului.

La 07 martie 2017 lichidatorul societatii cu raspundere limitata , Goncearov
Prim”, Fanari Svetlana a prezentat instantei de insolvabilitate raportul privind



masurile de asigurare aplicate, mentionand ca debitorul este in incapacitate de
plata si a propus instantei infierea procedurii simplificate a falimentului.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 07 martie 2017, a fost admisa
cererea introductiva depusa de societatea cu raspundere limitata ”Royal-Progres”.

S-a constatat insolvabilitatea debitorului societatea cu raspundere limitata
,,Goncearov Prim” si s-a intentat procedura simplificatd a falimentului fata de
aceasta, fiind desemnat in functia de lichidator al societatii cu raspundere limitata
,,Goncearov Prim” Fanari Svetlana, detinator al autorizatiei nr.104 din 14 ianuarie
2015.

La 07 martie 2017 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Goncearov
Prim” Fanari Svetlana a inaintat in instanta de insolvabilitate cerere prin care a
solicitat incasarea remuneratiei in marime de 7000 lei si compensarea cheltuielilor
suportate in perioada de observatiei de administratorul provizoriu in marime de
442,45 lei din contul administratorului, Goncearov Alexandr.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017 a fost admisa
cererea administratorului  provizoriu Fanari Svetlana privind incasarea
remuneratiei si compensarea cheltuielilor judiciare.

S-a incasat de la Goncearov Alexandr, In beneficiul administratorului
provizoriu, Fanari Svetlana suma de 7000 lei, cu titlu de remuneratiei a
administratorului provizoriu, precum si cheltuielile judiciare suportate de
administrator in marime de 442,45 lei, in total suma de 7442,45 lei.

Invocand ilegalitatea incheierii instantei de insolvabilitate, avocatul Toma
Vitalie in interesele recurentului Goncearov Alexandr, la 29 mai 2017 a declarat
recurs, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisindau
din 16 mai 2017 si respingerea cererii inaintatd de administratorului provizoriu,
Fanari Svetlana privind incasarea remuneratiei si a cheltuielile judiciare.

Sustine recurentul ca, in cadrul procesului de insolvabilitate a adus la
cunostinta atat administratorului provizoriu cat si instantei ca administratorul
Goncearov Alexandr, a vandut societatea cu raspundere limitata ,,Goncearov
Prim”, lui Tarita Alexandru, iar ultiul a cumparat partea sociald in marime de
100% din capitalul social al intreprinderii, fapt demonstrat prin contractul de
vinzare-cumparare din 03 martie 2011.

Considera recurentul ca, nu este responsabil pentru intrarea in incapacitate
de plata a intreprinderii, dat fiind faptul ca Tarita Alexandru a preluat toate
drepturile si obligatiile intreprinderii, acesta fiind persoana care a semnat si a
aplicat stampila pe toate actele contabile din 2011 pina in prezent.

Cu referire la termenul de declarare a recursului instanta de recurs constata
ca, Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea la 16 mai 2017.

Potrivit art.8 alin.(1) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012
hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Avocatul Toma Vitalie, actionind in interesele recurentului (Goncearov
Alexandr declarand recurs la 29 mai 2017 impotriva incheierii instantei de
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insolvabilitate din 16 mai 2017, s-a conformat prevederilor legale, astfel recursul
este declarat in termenul prevazut de Legea insolvabilitatii.

Potrivit prevederilor art.8 alin.(3) din Legea insolvabilitatii, recursul se
examineazd 1n termen de 60 de zile (2 luni) de la inregistrarea dosarului in
instanta de recurs.

Potrivit art.1 alin.(4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art.356 din Codul de procedura civila, cererea de declarare a
insolvabilitdtii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod,
cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Analizind legalitatea incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate
in cererea de recurs, Colegiul considera recursul drept intemeiat si care urmeaza a
fi admis din urmatoarele motive.

in conformitate cu art.427 lit.c) Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie
problema in fond.

Din materialele dosarului se observa ca, fatd de societatea cu raspundere
limitata ,,Goncearov Prim”, a fost intentat procesul de insolvabilitate si dispusa
initierea procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea acesteia.

In calitate de administrator provizoriu al debitorului societatea cu raspundere
limitata ,,Goncearov Prim”, a fost desemnata Fanari Svetlana.

Potrivit art.25 alin.(5) lit. 1) din Legea insolvabilitatii principalele atributii si
drepturi ale administratorului provizoriu in cadrul prezentei legi sunt recuperarea
cheltuielilor, confirmate de instanta de insolvabilitate, suportate de
administratorul provizoriu in activitatea sa.

Facand referire la norma indicatd mai sus instanta de insolvabilitate a
admis demersul administratorului provizoriu si a incasat de la Goncearov
Alexandr, remuneratia  administratorului provizoriu, precum si cheltuielile
judiciare suportate de administrator.

Insa, Colegiul considera gresitd si neintemeiati solutia instantei de
insolvabilitate.

Instanata de recurs observa ca, incapacitatea de plata a debitorului a aparut
dupa emiterea hotararii judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 20 mai 2014,
prin care s-a incasat din contul societatii cu raspundere limitata ,,Goncearov
Prim” in beneficiul societdtfii cu raspundere limitata ,,Royal-Progres” datoria in
marime de 18634,64 lei.

Dupa eliberarea titlului executoriu debitorul a fost in incapacitate de al
executa si astfel s-a intentat si procedura de insolvabilitate.

Potrivit art.32 alin. (1) (2) al Legii Insolvabilitatii cheltuielile judiciare
aferente perioadei de observare a debitorului privind taxa de stat, privind
remunerarea administratorului provizoriu, privind notificarea, privind convocarea
sedintelor si comunicarea actelor de procedurda efectuate de administratorul
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provizoriu se suporta din patrimoniul debitorului. Prin tranzactie se poate stabili
o altd ordine de repartizare a cheltuielilor judiciare.

In cazul in care in patrimoniul debitorului nu existd bunuri ori acestea sint
insuficiente pentru a se acoperi cheltuielile procesului de insolvabilitate,
remunerarea administratorului provizoriu §i acoperirea cheltuielilor efectuate
de acesta in perioada de observare a debitorului le suporta membrii organelor
de conducere si asociatii, actionarii sau membrii debitorului, in mod solidar.

La 07 martie 2017 administratorul provizoriu Fanari Svetlana a depus
demers privind incasarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate si a
remuneratiel pentru perioada de observare, in suma totala de 7442,45 lei de la
Goncearov Alexandr, ca membru al organelor de conducere al debitorului.

In acest sens, instanta de recurs mentioneazi, ci reiesind din prevederile
art. 32 din Legea insolvabilititii, se incaseaza cheltuielile privind remunerarea
administratorului provizoriu din patrimoniul debitorului.

La emiterea solutiei instanta de insolvabilitate a considerat cd membru al
organelor de conducere a intreprinderii este administratorul Goncearov Alexandr,
reisiend din informatia eliberati de Camera Inregistririi de Stat, in care este
indicat cd societatea cu raspundere limitatd ,,Goncearov Prim” figureaza
inregistrata din 30 iunie 2008, iar ca administrator §i asociat unic este Goncearov
Alexandr.

Conform contractului de vanzare-cumparare din 03 martie 2011, anexat la
materialele dosarului, vinzatorul Goncearov Alexandr a vandut, iar cumparatorul
Tarita Alexandru a cumparat partea sociald in marime de 100% ce constituie
5400 lei, din 100% din capitalul social al societatii cu raspundere limitata
,,aoncearov Prim”.

Contract autentificat de catre notarul Ucrainean Natalia si inregistrat in
registru cu nr.3344.

Art.817 alin.(1) (2) din Codul civil prevede ca in baza contractului de
vinzare-cumpdrare a intreprinderii, vanzatorul se obligd sa dea in proprietate
cumparatorului intreprinderea in calitate de complex patrimonial unic, cu exceptia
drepturilor si obligatiilor inalienabile.

Dreptul la denumirea de firma, la marcile de productie si la alte mijloace de
individualizare a intreprinderii si a productiei acesteia, a lucrarilor si serviciilor,
precum si dreptul de folosinta asupra acestor mijloace de individualizare care-i
apartin in baza licentei se transmit cumpdrdtorului dacd in contract nu este
prevazut altfel.

Potrivit art. 818 Codul civil contractul de vinzare-cumparare a intreprinderii
in calitate de complex patrimonial unic se incheie in formd autenticd si se
inregistreaza la organul inregistrarii de stat.

Potrivit art.822 alin.(1) Codul civil daca in contract nu este prevazut altfel,
dreptul de proprietate asupra intreprinderii trece la cumparator la data predarii
intreprinderii, urmind sa fie inregistrat imediat.

Art. 19% alin. (1) si (3) al Legii nr.220 din 19 octombrie 2007 privind
inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a intreprinzatorilor individuali
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statueaza ca, contractul de vinzare-cumparare a intreprinderii in calitate de
complex patrimonial unic, autentificat notarial, se Inregistreazd la organul
inregistrarii de stat, imediat dupd primirea intreprinderii, cumpardatorul va
solicita inregistrarea in acte de constituire a modificarilor operate, modificari
care decurg din contractul de vinzare-cumparare, si efectuarea inscrisurilor
respective in Registrul de stat.

Astfel, dupd cum rezulta din dispozitiile normelor mentionate, Colegiul
retine ca anume Tarita Alexandru, in calitatea sa de cumparator al societatii cu
raspundere limitatd ,,Goncearov Prim” avea obligatia de a inregistra modificarile
operate in actele de constituire a intreprinderii si in datele inscrise la Registrul de
Stat.

Din momentul semnarii si autentificarii notariale a contractului de vanzare-
cumpadrare a societdtii cu raspundere limitatd ,,Goncearov Prim” Tarita Alexandru
a preluat de la administratorul Goncearov Alexandr toate drepturile si obligatiile
intreprinderti.

Insa, neprezentarea de catre noul dobanditor al contractului de vinzare-
cumpirare Camerii Inregistrarii de Stat, nu poate fi pusid pe seama fostului
administrator in conditiile in care legea nu il obligd, iar acesta a prezentat
confirmarea ce dovedeste instrainarea intreprinderii.

Prin urmare, cheltuielile de remuneratie a administratorului provizoriu
nicidecum nu puteau fi incasate de la Goncearov Alexandr, or prin instrainarea
intreprinderii ultimul nu mai are calitate de adminsitrator, si respectiv nu este
persoana care poate fi raportatda la prevederile art.32 alin. (1) (2) din Legea
Insolvabilitatii.

Potrivit art.30 alin. (2) al Legii privind societatile cu raspundere limitata
ppentru inregistrarea in Registrul de stat al persoanelor juridice a modificarilor
operate in actele de constituire privind instrdinarea/dobandirea partii sociale,
dobdnditorul va prezenta la organul inregistrarii de stat actul juridic de
instrdinare autentificat notarial.

Colegiul considera gresitd concluzia instantei de insolvabilitate precum ca,
remuneratia administratorului provizoriu si a cheltuielilor judiciare suportate de
catre administrator urmeaza a fi incasate de la Goncearov Alexandr din motiv ca
contractul de vinzare-cumpararea partii sociale din 03 martie 2011 nu este
inregistrat la Camera Inregistririi de Stat.

Curtea Constitutionala in p.56 din hotarirea nr.27 din 27 septembrie 2016,
privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din Legea nr.135-XVI
din 14 iunie 2007 privind societétile cu raspundere limitata, a statuat ca, obtinerea
calitatii de asociat, inclusiv, prin dobandirea, ulterior constituirii societatii cu
raspundere limitata, a unei parti sociale, nu poate fi conditionatd inregistrarea
partii sociale dobandite sau mostenite in Registrul de stat al persoanelor juridice
de modificarile din actul de constituire al societatii.

Astfel, faptul ca, Goncearov Alexandr inca figureazi la Camera Inregistrarii
de Stat ca administrator al societatii cu raspundere limitatd ,,Goncearov Prim”,



este doar o consecintda a neoperarii modificarilor necesare in registrele
corespunzaoare de catre noul dobanditor al intreprinderii.

In condiitile in care Legea privind societitile cu raspundere limitata, Legea
privind 1inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a intreprinzatorilor
individuali, precum si normele Codul civil indicd expres cd dobanditorul
intreprinderii §1 nu vanzatorul prezintd actele organului nregistrarii de stat,
Goncearov Alexandr nu poartd nici o obligatie pentru faptul ca Tarita Alexandru
nu si-a inregistrat imediat dupa procurarea intreprinderii dreptul de proprietate
asupra acesteia.

In contextul celor mentionate Colegiul retine ci, solutia instantei de
insolvabilitate este neintemiatd si adoptatd cu aplicarea eronatd a normelor de
drept material si astfel ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017 si de a solutiona prin decizie
problema in fond, de a respinge cererea administratorului provizoriu al societatii
cu raspundere limitatd ,,Goncearov Prim”, Fanari Svetlana privind incasarea
remuneratiel si compensarea cheltuielilor judiciare.

in conformitate cu art. 427 lit.c), art.428 Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Toma Vitalie in interesele
recurentului Goncearov Alexandr.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017 adoptata in
cadrul dosarului de insolvabilitate a debitorului societatea cu raspundere limitatd
,,Goncearov Prim”, solutionind prin decizie problema in fond:

Se respinge ca neintemeiata cererea administratorului provizoriu al societati
cu raspundere limitatd ,,Goncearov Prim”, Fanari Svetlana privind incasarea
remuneratiei $i compensarea cheltuielilor judiciare, fiind neintemeiata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatori Galina Stratulat

lurie Bejenaru

Dumitru Mardari



