prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau dosarul nr. 2r-668/2017
judecatori: L. Pruteanu

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

judecatori: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

DECIZIE
11 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Galina Stratulat
judecatori Dumitru Mardari, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Alexandru Mitcul,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Alexandru
Mitcul impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la
repararea prejudiciului moral cauzat prin incalcarea dreptului la judecare in termen
rezonabil a cauzei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2016, prin
care a fost restituita cererea de apel depusd de Alexandru Mitcul

constata:

La 05 mai 2015, Alexandru Mitcul a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al RM cu privire la repararea prejudiciului moral
cauzat prin incélcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei.

In motivarea actiunii a indicat ci, prin decizia Curtii de Apel din 08 aprilie
2014 au fost casate incheierile Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 23 ianuarie
2014 si 10 februarie 2014 din motiv ca, instanta de judecata i-a incalcat dreptul
prevazut de art.20 al Constitutiei RM.

Sustine ca, cauza intentata la actiunea sa nu a fost judecata nici pana la
adresarea in instanta, iar incalcarea termenului rezonabil de judecare a pricinii Se
demonstreaza prin decizia mentionata.

Solicita repararea prejudiciului moral in marime de 25 000 lei cauzat prin
incalcarea dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 21 ianuarie 2016
actiunea a fost respinsa.

La 26 ianuarie 2016 Alexandru Mitcul a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotéararii primei instante, solicitand admiterea acesteia cu casarea
hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016, nu s-a dat curs
cererii de apel declarata de Alexandru Mitcul, impotriva hotararii Judecatoriei
Buiucani mun. Chisinau din 21 ianuarie 2016, i-a fost stabilit apelantului Alexandru
Mitcul termen pana la 25 mai 2016 ora 15:30, pentru prezentarea cererii de apel
motivate si i s-a explicat lui Alexandru Mitcul ca in caz ca nu va prezenta cererea
de apel motivatd, in termenul stabilit de instanta, cererea de apel va fi restituita.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2016 s-a restituit
cererea de apel nemotivatd declaratd de Alexandru Mitcul, impotriva hotararii
Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 21 ianuarie 2016, pe motiv ca apelantul
Alexandru Mitcul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016, emisa in conformitate cu
prevederile art. 368, alin. (1) Cod de procedura civila.

La 22 decembrie 2016, Alexandru Mitcul a depus recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2016, solicitand repunerea in
termenul de declarare a recursului cu admiterea acestuia, casarea incheierii recurate
si restituirea cauzei pentru judecarea apelului.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 martie 2017 a fost respins
recursul declarat de Alexandru Mitcul si mentinuta incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 19 octombrie 2016.

La 27 iulie 2017, Alexandru Mitcul a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2016, solicitand repunerea recursului in
termenul legal cu admiterea acestuia, casarea incheierii contestate §i remiterea
cauzei in instanta de apel pentru examinarea apelului.

in conformitate cu art. 426, alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de
Alexandru Mitcul urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427, lit. 8) Cod de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Din actele cauzei se atestd ca prin hotararea Judecatorier Buiucani mun.
Chisinau din 21 ianuarie 2016 actiunea a fost respinsa (f.d.70-75).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, Alexandru Mitcul la 26
lanuarie 2016 a contestat-o cu apel, prin care a solicitat admiterea acestuia cu
casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 13 aprilie 2016, nu a dat curs
cererii de apel declaratd de Alexandru Mitcul, acordandu-i apelantului Alexandru
Mitcul termen pana la 25 mai 2016 ora 15:30, pentru prezentarea cererii de apel
motivate. Totodata s-a explicat lui Alexandru Mitcul ca in caz daca nu va prezenta
cererea de apel motivata, In termenul stabilit de instanta, cererea de apel va fi
restituita (f.d.81).

Prin incheiere din 19 octombrie 2016 Curtea de Apel Chisinau, a restituit
cererea de apel nemotivata declarata de Alexandru Mitcul, impotriva hotararii
Judecatoriei Buiucani mun. Chigindu din 21 ianuarie 2016 (f.d.94).

La 22 decembrie 2016 Alexandru Mitcul a depus recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 19 octombrie 2016, solicitand repunerea in termenul
de declarare a recursului cu admiterea acestuia, casarea incheierii recurate si
restituirea cauzei pentru judecarea apelului.



Curtea Supreme de Justitie prin decizia din 01 martie 2017 a respins
recursul declarat de Alexandru Mitcul si a mentinut incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 19 octombrie 2016 (f.d.104-107).

Astfel, Curtea Suprema de Justitiei a examinat recursul lui Alexandru
Mitcul impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2016.

La 27 iulie 2017, Alexandru Mitcul a declarat repetat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 octombrie 2016 (f.d.113).

Argumentele invocate in prezentul recurs sunt similare celor invocate in
recursul examinat de Curtea Suprema de Justitie la 01 martie 2017, acestea fiind
analizate si1 apreciate in modul corespunzator.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de proceduri civila, participantii
la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Articolul 61 alin. (1) Codul de procedura civila, la fel prevede ca partile
sunt obligate sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecdtoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constantd a
reiterat ca {ine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea
drepturilor sale de acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007).

In aceastid ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Alexandru Mitcul ca fiind depus repetat, fara a se pronunta
asupra fondului incheierii.

in conformitate cu art. 427, lit. 8) Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Alexandru Mitcul.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2016, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintatda de Alexandru Mitcul
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea
prejudiciului moral cauzat prin incdlcarea dreptului la judecare in termen rezonabil
a cauzei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Dumitru Mardari

lurie Bejenaru



