prima instantd, Curtea de Apel Chisinau dosar nr. 2ri-327/2017
judecator: B.Birca

DECIZIE
11 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, Tatiana Vieru
judecatori luliana Oprea, Nicolae Craiu, Mariana Pitic, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Vera Jardan,

in cauza la cererea inaintata de Cristina Burzacovschi, lichidatorul
Intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr.16 din Chisindu in
procedura falimentului impotriva Verei Jardan cu privire la validarea popririi si
incasarea datoriel,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2017 prin care s-a
admis cererea de validare a popririi inaintata de lichidatorul Intreprinderii municipale
de gestionare a fondului locativ nr.16 din Chisinau in procedura falimentului, Cristina
Burzacovschi si validata poprirea Intreprinderii municipale de gestionare a fondului
locativ nr. 16 din Chisinau in procedura falimentului fata de tertul poprit Vera Jardan

constata:

La 15 martie 2016 SA , Termoelectrica” a depus cererea de intentare a
procesului de insolvabilitate fatd de IMGFL nr.16 din Chisinau.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2016 s-a dispus
intentarea procesului de insolvabilitate fata de IMGFL nr.16 din Chisinau, fiind
desemnat in calitate de administrator — Cristina Burzacovschi, cu toate imputernicirile
si atributiile prevazute de legislatia in vigoare.

La 31 martie 2017, lichidatorul IMGFL nr.16 din Chisindu in procedura
falimentului, Cristina Burzacovschi a depus cerere prin care a solicitat validarea
popririi si incasarea de la tetii poprifi Vera Jardan, Vadim Jardan, Inna Pimenova si
Vladimir Pimenov a datoriei in marime de 29 659,79 lei in folosul IMGFL nr.16 din
Chisinau.

In motivarea cererii de validare a popririi, lichidatorul a mentionat ci, in scopul
executarii obligatiei pecuniare, in calitate de persoana responsabila de valorificarea si
lichidarea masei debitoare, prin somatia expediata in adresa tertului poprit, a infiintat
poprirea si a solicitat achitarea datoriei pentru energia termica in marime de 29 659,79
lei, care pana la momentul 1naintarii cererii de validare a popririi nu a fost achitata, iar
tertul poprit nu a prezentat nici un raspuns.

Sustine ca, conform informatiei din Registrul bunurilor imobile, Vera Jardan,
Vadim Jardan, Inna Pimenova si Vladimir Pimenov sunt proprietarii apartamentului
nr.X, XXX, XXX.



Astfel, in baza contului personal, deschis la IMGFL nr.16 pe numele tertului
poprit, acesta a acceptat prestarea si a beneficiat de servicii comunale in volum deplin,
fara Intreruperi, in conformitate cu normele si tarifele in vigoare.

Mai invoca cd, conform informatiei cu privire la situatia achitdrii serviciilor
comunale Vera Jardan, Vadim Jardan, Inna Pimenova si Vladimir Pimenov au
acumulat o datorie la plata energiei termice in marime de 29 659,79 lei.

In cadrul examindrii cauzei, lichidatorul IMGFL nr.16 din Chisindu, in
procedura falimentului si-a concretizat pretentiile solicitand validarea popririi si
incasarea datoriei in suma de 27 393,13 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2017 cererea lichidatorului
IMGFL nr.16 din Chisinau, in procedura falimentului, Cristina Burzacovschi impotriva
lui Vadim Jardan, Inna Pimenova si Vladimir Pimenov cu privire la validarea popririi
si incasarea datoriei a fost scoasa de pe rol.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 14 iunie 2017 a fost admisa cererea
cu privire la validarea popririi depusa de lichidatorul IMGFL nr.16 din Chisinau in
procedura falimentului, Cristina Burzacovschi si s-a validat poprirea cu incasarea de la
tertul poprit Vera Jardan in beneficiul IMGFL nr.16 din Chisindu, in procedura
falimentului a datoriei in suma de 27 393, 13 lei. S-a incasat de la Vera Jardan in
beneficiul statului taxa de stat in suma de 821 Iei.

La 11 august 2017 Vera Jardan a declarat recurs impotriva hotararii Curtii de
Apel Chisindu din 14 iunie 2017, solicitaind admiterea recursului, casarea hotararii
instantei de insolvabilitate cu remiterea cauzei la rejudecare.

In motivarea recursului a indicat ¢4, hotirarea instantei de insolvabilitate este
emisa cu aplicarea eronatd a legii.

Astfel, sustine ca datoria la care pretinde creditorul este formata in perioada
septembrie 2001- martie 2017, or inaintarea cererii de validare a popririi, este cu
omiterea termenului de prescriptie.

Ba mai mult, lichidatorul nu a indicat norma de drept care ar indica ca
prescriptia extinctiva nu se aplicd in cadrul procesului de insolvabilitate, iar instanta
nici nu s-a expus asupra acesteia.

Aici relateaza ca, IMGFL nr.16 din Chisindu a tdinut, iar lichidatorul posibil
nici nu a cunoscut cd, problema incasarii datoriei pretinse, mai exact a unei parti a
acesteia, formate pana in anul 2007, deja a fost obiect a examinarii judiciare, fapt
confirmat prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2007.

Totodata mai exista Ordonanta judecatoreasca din 20 februarie 2013 prin care
s-a dispus incasarea de la recurenta in beneficiul IMGFL nr.16 mun. Chisinau a datoriei
in marime de 6986.61 lei.

Considera ca prin hotararea contestatd, in mod repetat s-a dispus incasarea unor
sume, care deja au fost obiectul examinarii judiciare §i prin urmare, este incalcat
principiul lucrului judecat.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de procedura civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cat si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de



15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Materialele cauzei atesta ca la pronuntarea hotararii Curtii de Apel Chisindu
din 14 iunie 2017, Vera Jardan nu a fost prezenta, copia hotararii fiind expediata prin
intermediul oficiului postal cu scrisoare de insotire nr.27 la 10 iulie 2017 (f.d.30),
confirmarea receptiondrii la actele cauzei nu este, insa din continutul recursului se
constatd ca recurenta a luat cunostinta cu hotararea Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie
2017, la 27 iulie 2017 (f.d.39).

In conditiile descrise, instanta de recurs considerd ci recursul depus de Vera
Jardan la 11 august 2017 este in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat de Vera Jardan este intemeiat si urmeaza a fi
admis cu casarea hotararii instantei de insolvabilitate si remiterea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfagoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civil, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimita pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile
in care eroarea judiciara nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15
septembrie 2016 s-a constatat insolvabilitatea debitorului IMGFL nr.16 si intentat
procesul de insolvabilitate fatd de IMGFL nr.16 din Chisinau, fiind desemnat in calitate
de administrator al insolvabilitatii Cristina Burzacovschi.

La 31 martie 2017 lichidatorul IMGFL nr.16 din Chisindu in procedura
falimentului, Cristina Burzacovschi, a inaintat instantei de insolvabilitate o cerere, prin
care a solicitat validare popririi si Incasarea de la tertii poprifi Vera Jadan, Vadim
Jardan, Inna Pimenova si Vladimir Pimenov a datoriei in suma de 29 659,79 lei (f.d.3-
4).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 iunie 2017 cererea lichidatorului
IMGFL nr.16 din Chisindu, Cristina Burzacovschi impotriva lui Jardan Vadim,
Pimenova Inna si Pimenov Vladimir cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei
a fost scoasa de pe rol (f.d.28-29).

In cadrul sedintei de judecata, la 14 iunie 2017, lichidatorul IMGFL nr.16 din
Chiginau in procedura falimentului, Cristina Burzacovschi a modificat cerintele,
solicitand incasarea datoriei in marime de 27 393,13 lei.

Curtea de Apel Chisindu prin hotararea din 14 iunie 2017 a admis cererea de
validare a popririi inaintati de lichidatorul IMGFL nr.16 din Chisinau in procedura
falimentului, Cristina Burzacovschi si a validat poprirea cu incasarea de la Vera Jardan
in beneficiul IMGFL nr.16 din Chisindu a datoriei in marime de 27 393,13 lei si in
beneficiul statului suma de 821 lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considerda solutia instantei de insolvabilitate prematurd din urmatoarele
motive.
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Astfel, actele cauzei denotd cd conform informatiei din Registru bunurilor
imobile a IS ,,Cadastru”, dreptul de proprietate asupra bunului imobil, apartamentul
nr.X din XXX, XXX il detin Vera Jardan, Vadim Jardan, Inna Pimenova si Vladimir
Pimenov (f.d.14).

Conform informatiei despre achitarea serviciilor locativ-comunale prestate
locatarului Vera Jardan domiciliata in apartamentul nr.X, XXX XXX pentru perioada
noiembrie 2001 — septembrie 2016, s-a acumulat o datoriei in marime de 24 894,89 lei
(f.d.5-12).

Prin cerere, lichidatorul IMGFL nr.16 din mun. Chisindu in procedura
falimentului, Cristina Bursacovschi, a solicitat validarea popririi si incasarea datoriei
in marime de 29 659, 79 lei, iar ulterior micsorand cuantumul acesteia pana la
27 393,13 lel.

Or, instanta de insolvabilitate considerand intemeiata cererea lichidatorului
IMGFL nr.16 din Chisinau, Cristina Burzacovschi si validand poprirea prin incasarea
sumei de 27 393,13 nu a stabilit daca la actele cauzei sunt probe pertinente ce confirma
suma data.

Mai mult ca atat, Colegiul a stabilit ci IMGFL nr.16 anterior a mai inaintat
actiune 1n judecata impotriva lui Jardan Vera, Jardan Vadim si Pimenova Ina, insa
prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 25 octombrie 2007 a fost admis apelul declarat
de Vadim Jardan si Inna Pimenova, casatd hotararea Judecatoriei Buiucani din 30
noiembrie 2006 si adoptati o noud hotirre prin care actiunea inaintati de IMGFL
nr.16 impotriva lui Jardan Vera, Jardan Vadim si Pimenova Inna cu privire la incasarea
datoriei pentru serviciile comunale a fost respinsa ca depusa cu omiterea termenului de
prescriptie.

Totodata, prin Ordonanta judecatoreasca din 20 februarie 2013 emisda de
Judecitoria Buiucani, s-a dispus incasarea de la Jardan Vera in beneficiul IMGFL nr.16
mun. Chisindu a restantei pentru agentul termic pentru perioada de 01 ianuarie 2012 in
suma de 6851,61 lei.

In aceasta ordine de idei, Colegiul retine ci instanta de insolvabilitate la
examinarea cauzei nu a verificat daca sumele incasate prin decizia Curtii de Apel
Chisinau din 25 octombrie 2007 si Ordonanta judecatoreasca a Judecdtoriei Buiucani
din 20 februarie 2013, au fost urmarite de ciatre IMGFL nr.19.

Prin urmare, Colegiul mentioneaza ca nu este clar, care este suma restanta, or
asemenea informatie nu a fost prezentati de lichidatorul IMGFL nr. 16 din Chisinau in
procedura falimentului, Cristina Burzacovschi.

Sub aspectul celor mentionate mai sus instanta de insolvabilitate era obligata
sd analizeze atent circumstantele cauzei, pentru a evita orice atingere adusa insdsi
substantei dreptului la un tribunal. Neglijarea acestei obligatii condifioneaza casarea
hotararii cu remiterea cauzei la rejudecare.

Instanta de insolvabilitate la reexaminarea cauzei urmeaza sa stabileascd daca
sumele incasate prin actele judecitoresti au fost urmarite de IMGFL nr. 16, precum si
sa stabileasca care sunt sumele ramase restante.

Colegiul retine ca motivarea, care sta la baza deciziei trebuie sa trateze separat
fiecare dintre problemele punctuale ridicate de fiecare parte, cu exceptia situatiei in
care mijlocul respectiv de apdrare era de naturd sa influenteze definitiv solutionarea
cauzel.



Potrivit art. 130 in coroborare cu art. 239 CPC, hotararea judecatoreasca trebuie
sd fie legald si intemeiatd si urmeaza sa contind, in special, circumstantele pricinii,
constatate de instanta, probele pe care se intemeiaza concluziile ei privitoare la aceste
circumstante, argumentele invocate de instanta la respingerea unor probe si legile de
care s-a calauzit instanta.

De asemenea instanta de recurs, releva ca hotararea instantei de insolvabilitate
trebuie sd fie cat posibil de concisd. Ea poate fi intocmita liber, dar trebuie sa
corespunda tuturor normelor de drept, sa fie clara, inteleasa de partile implicate in
litigiu si sa raspunda in mod sigur si expres la toate cererile si obiectiile formulate de
participantii la proces. Astfel, formularile din continutul hotararii trebuie sa corespunda
exigentilor de corectitudine, certitudine, concretete, deplindtate, claritate,
consecutivitate, logica, elocventa, lipsa de rezerve, sobrietate, oficialitate si pertinenta.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul inaintat de Vera
Jardan urmeaza a fi admis cu casarea integrala a hotararii instantei de insolvabilitate si
restituirea pricinii spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. ¢) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Vera Jardan.

Se caseaza hotararea Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2017, in cauza la
cererea Tnaintatd de Cristina Burzacovschi, lichidatorul Intreprinderii municipale de
gestionare a fondului locativ nr.16 din Chisinau in procedura falimentului impotriva
Verei Jardan cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei, cu restituirea pricinii
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Tatiana Vieru
judecatori luliana Oprea
Nicolae Craiu
Mariana Pitic

Galina Stratulat



