prima instanta: |. Chironet dosarul nr. 2rc-699/17
instanta de apel: M. Guzun, N. Simciuc, lurie Cotruta

INCHEIERE
11 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre avocatul Adrian Berezovschi in interesele
Societatii cu raspundere limitata ,,Levprocons”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu raspundere limitata
,Mabicom-Construct” Tmpotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Levprocons” cu privire
la Tncasarea datoriei, penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2017, prin care a fost
restituit apelul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata ,,.Levprocons” Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Ciocana, municipiul Chisinau din 31 octombrie 2016,

constata

La data de 26 mai 2016, SRL ,,Mabicom-Construct” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL ,Levprocons” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, in baza contractului de arendi incheiat
cu SRL ,,Levprocons” la data de 24 august 2015, prin actele de predare-primire in arenda
nr. 1087 din 11 septembrie 2015, nr. 1105 din 23 septembrie 2015, nr. 1107 din 24
septembrie 2015 si prin factura fiscala nr. FB 7848709 din 17 noiembrie 2015, a transmis
paratului in arenda 465 de suporturi telescopice, 52 de placaje, 130 de unitati de cherestea
(brus) de 3m 2, pe un termen de 15 zile cu plata de arend zilnicd de 1092 lei, prestand si
servicii de transport cu plata preventiva in suma totala de 17 880 lei, fapt confirmat prin
actul de indeplinire a lucrarilor nr. 514 din data de 05 noiembrie 2015.

Mentioneazad ca, plata de arenda urma a fi efectuata timp de 5 zile dupd sfarsitul
fiecarei luni.

Sustine ca, paratul nu si-a onorat obligatiile contractuale, iar potrivit actului de
verificare a datoriilor cu situatia la data de 17 noiembrie 2015, datoria paratului la plata de
arendd constituind suma de 61 223 lei, pe care refuza sd o achite benevol si nu a restituit
bunurile arendate 57 de suporturi telescopice in valoare de 11400 lei.

Afirma ca, potrivit pct. 9 din contract paratului i-a fost calculata penalitatea de 2%
din suma datoriei pentru fiecare zi de intarziere care constituie suma de 220402, 80 lei,
insa intrucat penalitatea calculatd si prevazuta prevaleaza cu mult suma datoriei solicita
Tncasarea penalitatii in suma de 61223 lei.



Solicitd incasarea din contul paratului in beneficiul sdu a datoriei contractuale in
suma de 61 223 lei, penalitatea In suma de 61223 lei, suma costului bunurilor arendate in
marime de 11400 lei si incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 4015,38 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 31 octombrie 2016 actiunea a
fost admisa. A fost incasat din contul SRL ,,Levprocons” in beneficiul SRL ,, Mabicom-
Construct” suma de 61223 lei, cu titlu de datorie contractuala, suma de 11400 lei, costul
bunurilor arendate si nerestituite, 61223 lei, cu titlu de penalitate, 4015,38 lei, cu titlu de
taxa de stat la depunerea cererii de chemare in judecata, suma de 54 lei, cu titlu de
cheltuieli postale, suma de 38 lei, cu titlu de cheltuieli legate de obtinerea extrasului din
Registrul de stat a persoanelor juridice, iar in total a fost incasata suma de 137953,38 lei.

A fost incasat din contul SRL ,,Levprocons” in folosul statului suma de 21,85 lei, cu
titlu de cheltuieli legate de Instiintarea partilor in sedinta de judecata.

La data de 24 noiembrie 2016, SRL ,Levprocons” a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotararii
primei instante cu emiterea unei noi hotarari de respingerea integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 ianuarie 2017, nu a fost dat curs
cererii de apel si i1 s-a stabilit apelantei SRL ,,Levprocons” termen de 10 zile de la
receptionarea prezentei incheieri pentru prezentarea cererii de apel motivate si dovada de
achitare a taxei de stat in marime de 3011,53 lei, concomitent, comunicandu-i apelantei
despre posibilitatea restituirii apelului in cazul neéndeplinirii indicatiilor in termenul
stabilit. Cauza a fost numita spre examinare pentru data de 28 martie 2017, ora 14:00.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2017, a fost restituit apelul
declarat de catre SRL ,,Levprocons” cu toate inscrisurile anexate la aceasta, pe motivul ca
apelanta nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 24 ianuarie
2017, si anume nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat si cererea de apel motivata.

La data de 10 august 2017, avocatul Adrian Berezovschi in interesele SRL
,Levprocons” a declarat recurs, solicitand repunerea in termen a recursului, admiterea
recursului, casarea incheierii recurate cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de
apel la faza primirii cererii de apel.

In motivarea recursului a invocat ci, incheierea contestati este ilegald si pasibild de a
fi casata pe motiv ca incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 ianuarie 2017, prin care nu
a fost dat curs cererii de apel a fost expediatd pe o adresad gresita si respectiv recurenta nu a
avut posibilitatea de a 0 receptiona si de a o executa in termenii stabiliti de legislatie si sa
inldture neajunsurile stabilite prin actul procesual. Totodatd nu a fost instiintat nici
reprezentantul recurentei.

Prin referinta depusd la data de 28 septembrie 2017, SRL ,,Mabicom-Construct” a
solicitat respingerea recursului ca nefondat si tardiv cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 28 martie 2017 ca fiind legala si intemeiata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426" lit. b) CPC, instanta de recurs este in drept si restituie
recursul impotriva incheierii dacd cererea de recurs a fost depusa de o persoana care nu
este in drept sa declare recurs.

Colegiul mentioneaza ca in cazul in care recursul este declarat prin reprezentant, la
cererea de recurs trebuie sd fie anexat documentul legalizat in modul stabilit care atesta
imputernicirile reprezentantului, dacad in dosar lipseste o astfel de imputernicire.



Potrivit art. 75 alin. (2) CPC, procesele persoanelor juridice se sustin in instanta de
judecata de catre organele lor de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor
atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de
catre alti angajati imputernicifi ai persoanei juridice, de cdtre avocati sau avocati stagiari.

Din materialele cauzei rezulta ca prin hotararea Judecdtoriei Ciocana, mun. Chisindu
din 31 octombrie 2016 actiunea SRL ,,Mabicom-Construct” a fost admisa si incasat din
contul SRL ,,Levprocons” in beneficiul SRL ,,Mabicom-Construct” suma de 61223 lei, cu
titlu de datorie contractualda, suma de 11400 lei, costul bunurilor arendate si nerestituite,
61223 lei, cu titlu de penalitate, 4015,38 lei, cu titlu de taxa de stat la depunerea cererii de
chemare in judecata, suma de 54 lei, cu titlu de cheltuieli postale, suma de 38 lei, cu titlu
de cheltuieli legate de obtinerea extrasului din Registrul de stat a persoanelor juridice, iar
in total a fost Tncasatd suma de 137953,38 lei. A fost incasat din contul SRL ,,Levprocons”
n folosul statului suma de 21,85 lei, cu titlu de cheltuieli legate de instiintarea partilor in
sedinta de judecata

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 24 noiembrie 2016, SRL
,Levprocons” a contestat-0 cu apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2017, nu a fost dat curs
cererii de apel si 1 s-a stabilit apelantei SRL ,,Levprocons” termen de 10 zile de la
receptionarea prezentei incheieri pentru prezentarea cererii de apel motivate si dovada de
achitare a taxei de stat in marime de 3011,53 lei, concomitent, comunicéndu-i apelantei
despre posibilitatea restituirii apelului in cazul nedndeplinirii indicatiilor in termenul
stabilit.

Urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2017, a fost restituit
apelul declarat de catre SRL ,,Levprocons” cu toate Tnscrisurile anexate la aceasta, pe
motivul ca apelanta nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 24
lanuarie 2017, si anume nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat si cererea de apel
motivata.

Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, la data 10 august 2017, avocatul Adrian
Berezovschi in interesele SRL ,,Levprocons” a contestat-0 cu recurs.

Instanta de recurs retine ca cererea de recurs a fost semnata de catre avocatul Adrian
Berezovschi (f.d. 76), insa la materialele dosarului nu este anexat mandatul acestuia, care
ar indica asupra dreptului/imputernicirile lui Adrian Berezovschi de a semna si depune
cererea de recurs din numele SRL ,,Levprocons”.

Pe cale de consecinta, avand 1n vedere neajunsul constatat, Colegiul ajunge la
concluzia ca Adrian Berezovschi nu este in drept sa declara recurs in interesele SRL
,Levprocons”.

Urmare, cererea de recurs depusa de catre avocatul Adrian Berezovschi Tn interesele
SRL ,,Levprocons” urmeaza a fi restituita.

In asemenea circumstante instanta de recurs considera inoportun a se expune referitor
la solicitarea recurentului privind repunerea in termenul de declarare a recursului.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de catre avocatul Adrian Berezovschi, ca fiind depus de o persoana care nu este in
drept sa-I declare.

In conformitate cu art. 426" lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie



dispune:

Se restituie recursul declarat de catre avocatul Adrian Berezovschi in interesele
Societatii cu raspundere limitata ,,Levprocons” Tmpotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 28 martie 2017, prin care a fost restituit apelul declarat de catre Societatea cu
raspundere limitata ,,Levprocons” Tmpotriva hotararii Judecatoriei Ciocana, municipiul
Chisinau din 31 octombrie 2017, in cauza civild la cererea de chemare in judecata a
Societatii cu raspundere limitata ,,Mabicom-Construct” Tmpotriva Societatii cu raspundere
limitatd ,,Levprocons” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
judecatorii Luiza Gafton

Mariana Pitic



