prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu dosarul nr.2ds-51/17
Judecator: V. Muntean

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecitori: V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita

instanta de recurs:V. Doaga, A. Cobaneanu, I. Bejenaru, 1. Druta, T. Chigca-Doneva

INCHEIERE

11 octombrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu
lurie Bejenaru
Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand cererea depusa de Zaitev Valeriu, reprezentat de avocatul Pelin
Valeriu cu privire la emiterea unei decizii suplimentare,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Zaitev Veaceslav
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nordengrup” si Societatii pe Actiuni
,Enteh” cu privire la incasarea salariului, penalitatii, repararea prejudiciului moral
si incasarea cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionala a Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Nordengrup” impotriva lui Zaitev Veaceslav cu privire la
repararea prejudiciului material,

constata:

La data de 16 ianuarie 2015, Zaitev Veaceslav a depus cerere de chemare
in judecata impotriva SRL , Nordengrup” si SA ,,Enteh” cu privire la incasarea
salariului, penalitatii, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de
judecata.

La 19 martie 2015, SRL ,,Nordengrup” a depus actiune reconventionald
impotriva lui Zaitev Veaceslav cu privire la repararea prejudiciului material.

Prin hotararea Judecatoria Buiucani mun. Chisindu din 27 ianuarie 2016
actiunea initiala a fost respinsa, iar actiunea reconventionald a fost admisa integral
fiind incasat din contul lui Zaitev Veaceslav in beneficiul SRL ,,Nordengrup” suma
de 80 476,45 lei cu titlu de prejudiciu cauzat prin retribuirea muncii
administratorului si suma de 18 750 lei cu titlu de prejudiciu cauzat pentru
reparatia automobilului. Totodatd a fost Incasat din contul lui Zaitev Veaceslav in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 2 976,79 lei.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2016, a fost respins
apelul declarat de Zaitev Veaceslav si mentinuta incheierea si hotararea primei
instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 aprilie 2017, a fost admis
recursul declarat de Zaitev Veaceslav, reprezentat de avocatul Pelin Valeriu, casata
integral deciziei instantei de apel si hotdrdrea primei instante si emisa o noud
hotarare prin care actiunea initiala a fost admisa partial, fiind incasat din contul
SRL ,,Nordengrup” in beneficiul lui Zaitev Veaceslav suma de 40 869,95 lei cu
titlu de salariu neachitat, suma de 5 684 lei cu titlu de prejudiciu moral si suma de
7000 lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica, iar in total suma de
53553,95 lei, 1n rest actiunea initiala a fost respinsa ca neintemeiata. Totodata a
fost respinsa ca neintemeiata si actiunea reconventionala.

La data de 10 august 2017, Zaitev Veaceslav, reprezentat de avocatul Pelin
Valeriu, a depus cerere cu privire la emiterea unei decizii suplimentare, prin care a
solicitat incasarea din contul SRL ,,Nordengrup” in beneficiul sau a cheltuielilor de
judecata 1n suma de 3 720, 56 lei.

In motivarea cererii a indicat ca prin decizia Curtii Supreme de Justitie din
19 aprilie 2017, a fost casata hotararea primei instante si decizia instantei de apel si
emisd o noud hotérare ca 1n prima instanta, prin care a fost admisa partial actiunea
inaintatd de Zaitev Veaceslav si respinsa actiunea reconventionald.

Mentioneaza ca prin actiunea inaintatd a solicitat incasarea cheltuielilor de
judecata, insa instanta de recurs solutionand litigiul nu s-a expus asupra taxei de
stat achitate de Zaitev Veaceslav pentru depunerea apelului in suma de 2 232,56 lei
si taxei de stat achitate la depunerea recursului in suma de 1 488 lei, iar in total nu
s-a expus asupra cheltuielilor de judecata suportate in suma de 3 720,56 lei si care
se confirmad prin chitantele anexate la dosar.

Studiind cererea in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar
de a respinge cererea cu privire la emiterea unei hotarari suplimentare din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta care a pronuntat
hotararea poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sd emita o
hotarare suplimentard dacda nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a
cheltuielilor de judecatd ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile
de judecata a caror compensare li se cuvine.

Inaintand cererea cu privire la adoptarea unei decizii suplimentare, Zaitev
Veaceslav, reprezentat de avocatul Pelin Valeriu a invocat ca instanta de recurs a
omis sd se expuna asupra cheltuielilor de judecata suportate de Zaitev Veaceslav in
legatura cu achitarea taxei de stat pentru declararea apelului in suma de 1 232,56
lei si pentru declararea recursului in suma de 1488 lei, care in total constituie
suma de 3720,56 lei.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) CPC, instanta judecitoreascd obliga partea
care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care a avut castig de cauza
cheltuielile de judecata.



Prin prisma normei enuntate, la caz se constatd ca Zaitev Veaceslav,
reprezentat de avocatul Pelin Valeriu la depunerea cererii de recurs nu a solicitat
incasarea din contul SRL ,,Nordengrup” in beneficiul sau a sumei de 3 720,56 lei,
suportate pentru achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel si a cererii de
recurs.

La fel, este cert si faptul ca nici pana la emiterea deciziei instantei de recurs
din 19 aprilie 2017, de catre Zaitev Veaceslav nu a fost formulatd o cerere cu
privire la Incasarea taxei de stat in suma de 2 232,56 lei pentru depunerea cererii
de apel si in suma de 1 488 lei pentru depunerea cererii de recurs.

Prin urmare, instanta de recurs n-a omis, la adoptarea deciziei, sa rezolve
problema repartizarii cheltuielilor de judecata, fapt ce impune respingerea cererea
lui Zaitev Veaceslav, reprezentat de avocatul Pelin Valeriu cu privire la emiterea
unei decizii suplimentare in sensul art. 250 CPC.

Totodata, este necesar de mentionat ca Zaitev Veaceslav nu este lipsit de
dreptul de a formula o actiune cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata
suportate in instanta de apel si recurs, in ordine generala.

In conformitate cu art. 250, art. 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea inaintata de Zaitev Veaceslav, reprezentat de avocatul
Pelin Valeriu cu privire la emiterea unei decizii suplimentare, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata a lui Zaitev Veaceslav impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Nordengrup” si Societatii pe Actiuni ,,Enteh” cu privire la
incasarea salariului, penalitatii, repararea prejudiciului moral si Incasarea
cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionald a Societatii cu Rispundere
Limitata ,Nordengrup” impotriva lui Zaitev Veaceslav cu privire la repararea
prejudiciului material.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ala Cobaneanu
lurie Bejenaru

Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva



