prima instanta: N. Arabadji dosarul nr. 2r-603/17
instanta de apel: M. Guzun, Tu. Cotruta, N. Simciuc

DECIZIE
11 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursurile declarate de catre Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu
Ana-Maria,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Cudinov
Alexandru impotriva lui Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria, intervenienti
accesorii Doruc Vera si notarul public Mardari Maria cu privire la recunoasterea in
calitate de mostenitor legal, recunoasterea proprietatii comune in devalmasie si
stabilirea cotelor-parti din succesiune,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017, prin care au fost
respinse cererile apelantilor Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu
Ana-Maria cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererilor de
apel depuse de catre Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-
Maria,

constata

La 05 iulie 2011, Cudinov Alexandru a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva lui Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria, intervenient accesoriu
notarul public Mardari Maria cu privire la recunoasterea in calitate de mostenitor
legal si recunoasterea proprietatii comune in devalmasie.

In motivarea actiunii a indicat ci in perioada anului 1984 a inceput viata de
familie in comun cu Grosu Eufrosinia, stabilindu-se cu traiul in apartamentul nr. 136
situat pe str. Albisoara 8, municipiul Chisinau.

Mentionat ca la 27 decembrie 1991 au oficializat casatoria, in anul 1993 au
infiat copiii Laurentiu-Vlad si Ana-Maria, iar la 26 noiembrie 1997 pe numele
Eufrosiniei Grosu a fost inregistrat dreptul de proprietate asupra apartamentului nr.
136 situat pe str. Albisoara 8, municipiul Chisinau.

Relateaza ca la data de 20 martie 2001 casatoria a fost desfacutd, insa au
continuat sa locuiasca impreund, ducand o gospodarie comuna pana la 07 mai 2011,
cand Grosu Eufrosinia a decedat.



Considera ca apartamentul nr. 136 situat pe str. Albigsoara 8, municipiul
Chisindu constituie proprietate comund in devalmasie, deoarece a fost dobandit in
timpul casatoriei, iar pe parcursul a 27 de ani valoarea apartamentului a sporit
simtitor.

Solicitd recunoasterea apartamentului nr. 136 situat pe str. Albisoara 8,
municipiul Chisindu proprietate comuna in devalmasie si recunoasterea in calitate de
mostenitor legal de clasa I dupa decesul Eufrosiniei Grosu.

Ulterior, la 22 decembrie 2011, Cudinov Alexandru a inaintat cerere de
chemare suplimentara, solicitdnd recunoasterea proprietdtii comune in devalmasie in
privinta sumelor banesti aflate la conturile de depozit a Banii de Economii nr. 111384
in suma de 64763 lei si nr. 840/145/22 in suma de 4139 dolari SUA (f.d. 50-53 Vol.

).

Prin hotérarea Judecatoriei Riscani, municipiul Chisinau din 20 iulie 2012,
actiunea inaintata de Cudinov Alexandru a fost admisa, fiind recunoscut dreptul lui
Cudinov Alexandru asupra Y2 cota-parte din apartamentul nr. 136 situat pe str.
Albisoara 8, municipiul Chisinau si la 'z cota-parte din conturile bancare nr. 111384
si nr. 840/145/22 pe numele Eufrosiniei Grosu aflate la Banca de Economii. Totodata
au fost recunoscuti Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria mostenitori legali a
cate Y cota-parte din masa succesorala care a ramas dupa decesul Eufrosiniei Grosu
din apartamentul nr. 136 situat pe str. Albisoara 8, municipiul Chisindu si % cota-
parte din conturile bancare nr. 111384 si nr. 840/145/22 pe numele Eufrosiniei Grosu
la Banca de Economii si a fost incasat in mod solidar din contul lui Grossu Laurentiu-
Vlad si Grossu Ana-Maria in beneficiul lui Cudinov Alexandru cheltuielile pentru
asistenta juridica in marime de 5000 lei si taxa de stat in marime de 200 lei (f. d. 116-
118 Vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2012, a fost respins
apelul declarat de Grossu Laurentiu-Vlad si mentinutd hotararea Judecatoriei Riscani,
municipiul Chisinau din 20 iulie 2012. (f.d. 147-151 Vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 februarie 2013, a fost admis
recursul declarat de Grossu Laurentiu-Vlad, casatd integral decizia instantei de apel si
hotararea primei instante cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Judecatoria Riscani,
municipiul Chisinau, in alt complet de judecata (f.d. 170-174 Vol. I).

La 03 octombrie 2013, Cudinov Alexandru a Tnaintat cerere de concretizare a
pretentiilor, solicitand recunoasterea in calitate de mostenitor legal de clasa I dupa
decesul Eufrosiniei Grosu, recunoasterea apartamentului nr. 136 situat pe str.
Albisoara 8 municipiul Chisindu proprietate comuna in devalmasie, recunoasterea
proprietatii comune 1n devalmasie asupra depozitelor la conturile bancare nr. 111384
si  nr. 840/145/22 pe numele Eufrosiniei Grosu in Banca de Economii, stabilirea
cotelor-parti ai succesiunii ramase dupa decesul Eufrosiniei Grosu in marime de %
cotd-parte dupa Cudinov Alexandru din apartamentul nr. 136 situat pe str. Albisoara
8 municipiul Chisinau si cite ¥4 cotd-parte din apartamentul in cauzd dupa Grossu
Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria, stabilirea cotelor-parti ai succesiunii ramase
dupa decesul Eufrosiniei Grosu in marime de 2/3 cota-parte dupa Cudinov Alexandru
din depozitele la conturile bancare nr. 111384 si nr. 840/145/22 pe numele
Eufrosiniei Grosu in Banca de Economii si cate 1/6 cota-parte dupa Grossu
Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria (f.d. 194-197 Vol. 1).



La 20 septembrie 2016, Cudinov Alexandru a inaintat cerere de concretizare a
pretentiilor impotriva lui Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria, intervenienti
accesorii Doruc Vera si notarul public Mardari Maria, solicitand recunoasterea
apartamentului nr. 136 situat pe str. Albisoara 8, municipiul Chisinau proprietate
comund 1n devalmasie a sotilor Cudinov Alexandru si Grosu Eufrosinia,
recunoasterea dreptului de proprietate asupra ‘%2 cota-parte din apartamentul
mentionat dupd Cudinov Alexandru, stabilirea a cate 2 cotd-parte idealda din
apartamentul nr. 136 situat pe str. Albisoara 8, municipiul Chisindu dupa Cudinov
Alexandru si % cotd-parte idealda dupa Grosu Eufrosinia, recunoasterea proprietatii
comune in devdlmasie a sotilor Cudinov Alexandru si Grosu Eufrosinia asupra
mijloacelor banesti din depozitele la conturile bancare nr. 111384 si nr. 840/145/22
pe numele Eufrosiniei Grosu in Banca de Economii (f.d. 104-106 Vol. II).

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 07 martie 2017,
actiunea inaintatd de Cudinov Alexandru a fost admisa partial, fiind recunoscut
proprietate comuna in devalmasie a lui Cudinov Alexandru si Grosu Eufrosinia
asupra apartamentului nr. 136 situat pe str. Albisoara 8, municipiul Chisinau,
mijloacelor banesti, depozitate pe conturile bancare nr. 111384 si nr. 840/145/22 pe
numele Eufrosiniei Grosu in Banca de Economii si determinat Eufrosiniei Grosu 2/3
cota-parte ideala din proprietatea in devalmasie si lui Cudinov Alexandru asupra 1/3
cota-parte din apartamentul nr. 136 situat pe str. Albisoara 8n municipiul Chisinau si
1/3 cotd-parte din mijloacele banesti, depozitate pe conturile bancare nr. 111384 si nr.
840/145/22 pe numele Etfrosiniei Grosu in Banca de Economii, in rest actiunea a fost
respinsa.

La 24 martie 2017, Cudinov Alexandru a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii primei
instante in partea respingerii pretentiilor cu emiterea unei noi hotarari prin care
actiunea sa fie admisa integral in sensul formulat.

La 31 martie 2017, Grossu Laurentiu-Vlad a declarat apel nemotivat
impotriva hotdrarii primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa
integral. Totodata, a solicitat scutirea partiala de la plata taxei de stat la depunerea
apelului.

La 13 aprilie 2017, Grossu Ana-Maria a declarat apel nemotivat Impotriva
hotararii primei instante, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotdrari, prin care actiunea sd fie respinsa integral.
Totodata, a solicitat scutirea partiala de la plata taxei de stat la depunerea apelului
(f.d. 139-140 Vol. I1).

La 04 iulie 2017, Grossu Laurentiu-Vlad a depus apel motivat impotriva
hotararii primei instante cu invocarea solicitarilor Tnaintate initial.

La 05 iulie 2017, Grossu Ana-Maria a depus apel motivat impotriva hotararii
primei instante cu invocarea acelorasi solicitari.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2017, au fost respinse
cererile apelantilor Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grosu Ana-Maria
cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererilor de apel depuse
de catre Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria, s-a
acordat apelantilor Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grosu Ana-Maria
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termen pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat pana la data de 17
octombrie 2017 si explicat ca in cazul neprezentarii dovezii de plata a taxei de stat in
termenul stabilit de instanta, cererea de apel nu v-a fi considerata depusa si impreuna
cu toate actele anexate v-a fi restituita.

La 17 iulie 2017, Grossu Laurentiu-Vlad a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate si
emiterea unei incheieri, prin care sa fie scutit partial de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel.

Recurentul Grossu Laurentiu-Vlad, In motivarea recursului a mentionat ca, se
afla intr-o situatie materiala grea, deoarece locuieste la gazdad si are un salariu de
3256 lei.

Sustine cd, prin incheierea contestatd i-a fost incdlcata egalitatea armelor in
proces, deoarece Cudinov Alexandru a fost scutit in prima instantd de la achitarea
taxei de stat la Tnaintarea cererii de chemare in judecata.

La 25 iulie 2017, Grossu Ana-Maria a declarat recurs Tmpotriva incheierii
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate si
emiterea unei incheieri, prin care sa fie scutita partial de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel.

Recurenta Grossu Ana-Maria, In motivarea recursului a mentionat ca se afla
intr-o situatie materiala precard, deoarece locuieste la gazda, iar jumatate din salariu
il achita pentru gazda.

Sustine, prin faptul ca nu a fost scutit de la plata taxei de stat, a fost incdlcata
egalitatea armelor in proces, deoarece Cudinov Alexandru a fost scutit In prima
instantd de la achitarea taxei de stat la Tnaintarea cererii de chemare in judecata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentii S-au conformat prevederilor
legale si au declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel 11 iulie 2017, la data
de 17 iulie 2017 si respectiv 25 iulie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile neintemeiate si care
urmeaza a fi respinse CU mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Dupa cum se constata la caz, odata cu depuncrea apelurilor preventive
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 07 martie 2017, Grossu
Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria au solicitat scutirea partiala de la plata taxei de
stat pentru depunerea cererilor de apel, invocand starea materiala precara in care se
afla, precum si faptul cd locuiesc la gazda, fapt care nu le permite achitarea integrald



a taxei de stat pentru examinarea cererilor de apel, care la caz fiind de 3 333,62 lei
pentru fiecare.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2017, au fost
respinse cererile apelantilor Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu
Ana-Maria cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererilor de
apel depuse de catre Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-
Maria si s-a acordat apelantilor Cudinov Alexandru, Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu
Ana-Maria termen pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat pana la data
de 17 octombrie 2017.

La adoptarea acestei solutii, instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 368 alin. (1) Codul de procedura civila, care statueaza expres cd daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si art. 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. art. 364 alin. (1), 365 alin. (4) CPC, cererea de apel se
depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii. La cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 84 Codul de procedura civila, se impune cu taxa de stat fiecare
cerere de chemare in judecata (initiala si reconventionala), cererea intervenientului
principal, cererea vizand pricinile cu procedura speciald, cererea de eliberare a
ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a
titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel, cererea de
recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03
decembrie 1992, pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti
se achita 75 % din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in
judecata sau altei cereri, iar 1n cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75 % din taxa
calculata din suma contestata.

Iar, dispozitiile art. 85 alin (4) din Codul de procedura civila acorda dreptul
judecatorului (instantei de judecatd), sd scuteascd persoana fizicd sau juridica, in
functie de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, de plata taxei de
stat sau de plata unei parti a ei.

Prin prisma normei enuntate, instanta de recurs, statueaza cd concluzia instantei
de apel, in sensul expus prin incheierea din 11 iulie 2017, este intemeiata si legala,
deoarece apelantii Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-Maria nu au prezentat probe
incontestabile care ar confirma imposibilitatea achitarii taxei de stat la depunerea
cererii de apel, la caz fiind in marime de 3 333,62 lei fiecare.

De altfel, si argumentul invocat in cererile de recurs precum ca, situatia
financiara precara face imposibila achitarea integrala a taxei de stat la depunerea
cererilor de apel, nu poate fi retinut de instanta de recurs, deoarece in confirmarea
acestei sustineri apelantii nu au prezentat probe concludente care ar demonstra
situatia materiala precara si care ar permite aplicarea prevederilor art. 85 alin. (4)
CPC.



In consecintd, instanta de recurs retine ca argumentele recurentilor cu referire
la faptul ca salariul este insuficient pentru achitarea integrala a taxei de stat, nu pot fi
retinute de catre instanta de recurs ca temei de scutire a apelantilor de la plata unei
parti a taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, intrucat acestea nu demonstreaza
situatia materiald precara a apelantilor si lipsa mijloacelor financiare pentru achitarea
taxei de stat, cu atdt mai mult ca nici in instanta de recurs nu au fost prezentate probe
concludente si pertinente in acest sens.

In acest context Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a mentiona si faptul ca in situatia din
spetd, prin concluzia instantei de apel de a nu da curs cererilor de apel, nu se incalca
dreptul recurentului privind liberul acces la justitie, prevazut atat de legislatia interna
cat si de internationala.

Or, Curtea Europeand pentru Drepturile Omului, prin practica sa constantd de
nenumarate ori a precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept
absolut (cauza Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975,), ci unul
care poate implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie de
nevoile si resursele comunitatii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28
mai 1985).

Insa limitarile sunt in concordanti cu art. 6 parag. 1 CEDO, decat daca acestea
urmaresc un scop legitim si existd un raport rezonabil de proportionalitate intre
mijloacele folosite si scopul urmarit. (cauza Bellet vs France §-31, Garcia
Manibardo vs Spain §-44).

Astfel, la caz Colegiul retine ca in situatia din spetd limitarile instituite de
legiuitor privind necesitatea achitarii taxei de stat la depunerea cererii de apel
corespunde cerintelor prevazute de art. 6 parag. 1 CEDO privind dreptul de acces la
un tribunal si corespunde cerintelor instituite de CEDO prin jurisprudenta sa:

- cerinta privind scopul legitim al limitarii — este indeplinita, avind in vedere ca
intindere acestor taxe este stabilitd sub forma unui procent din valoarea aflata in
litigiu si fiind instituit un plafon maxim de care nu poate trece marimea taxei de stat
chiar daca valoarea actiunii este mai mare, iar CEDO a confirmat ca aceste taxe
privesc buna administrare a justitiei si vizeaza atit descurajarea justitiabililor in
formularea unor cereri, abuzive cit si asigurarea de fonduri pentru functionarea
justitiei.( cauza Weissman si altii impotriva Romdniei §-35, Tolstoy Miloslavsky v.
the United Kingdom §-61)

- raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul
urmarit, pentru a stabili daca este respectat acest raport rezonabil intre impunerea
platii taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecatd si scopul legitim
urmarit privind buna administrare a justitiei, descurajarea justitiabililor in formularea
unor cererii, abuzive cat si asigurarea de fonduri pentru functionarea justitiei urmeaza
sd cercetdm urmatorii factori si anume - cuantumul sumei ce trebuie platit de
reclamanti raportat la veniturile sale.

In consecinta, se va remarca si faptul ci cuantumul taxei de stat, stabilit spre
achitare apelantilor la depunerea cererilor de apel, nu depaseste limitele stabilite de
lege.

Fata de cele ce preced, se constata ca toate criticile formulate in cererile de
recurs sunt nejustificate, ca urmare Colegiul civil, comercial si de contencios
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administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera ca recursurile urmeaza a fi
respinse cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se resping recursurile declarate de catre Grossu Laurentiu-Vlad si Grossu Ana-
Maria.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Cudinov Alexandru impotriva lui
Grossu Laurentiu-Vlad s1 Grossu Ana-Maria, intervenienti accesorii Doruc Vera si
notarul public Mardari Maria cu privire la recunoasterea in calitate de mostenitor
legal, recunoasterea proprietdtii comune in devalmasie si stabilirea cotelor-parti din
succesiune.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva



