Dosar nr. 2r-630/17

Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: Ana Panov
Marina Anton
Vitalie Cotorobai

DECIZIE
11 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru
Judecétorii: Luiza Gafton, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara
Vascan”, prin intermediul avocatului Lesan Nicolae,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Cojocaru Zinaida
impotriva lui Vascan Viorel, Vascan Mariana i Societatea cu Raspundere Limitata
,Salcioara Vascan”, privind incasarea imprumutului banesc si a cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2017, prin care a fost
respinsd cererea privind scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de
apel,

constata:

La data de 13 decembrie 2013, Cojocaru Zinaida a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva lui Vascan Viorel, Vascan Mariana si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Salcioara Vascan”, privind incasarea imprumutului banesc si a cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 09 decembrie 2014,
actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 07 octombrie 2015, a fost admis apelul
declarat de Cojocaru Zinaida, casata hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu
din 09 decembrie 2014 cu trimiterea cauzei la rejudecare.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 12 aprilie 2017
actiunea a fost admisa partial. S-a dispus incasarea de la Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Salcioara Vascan” in beneficiul Zinaidei Cojocaru a datoriei in suma de 7



000 euro, 3 548 lei taxa de stat, 2 663 lei taxa de stat achitatd pentru examinarea
cauzei in ordine de apel si 1 500 lei cheltuieli de asistentd juridica. Cererea privind
incasarea Tn mod solidar din contul paratilor Vascan Viorel si Vascan Mariana in
beneficiul Zinaidei Cojocaru a fost respinsa ca neintemeiata.

La data de 10 mai 2017, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Salcioara Vascan”
a depus cerere de apel prin intermediul avocatului Lesan Nicolae, completatd prin
cererea de apel suplimentara din 06 iulie 2017, prin care a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat, admiterea cererii de apel, casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 12 aprilie 2017 in partea in care actiunea a fost admisa partial cu
pronuntarea in aceastd parte a unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare in
judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 06 iulie 2017, a fost respinsa
cererea Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Salcioara Vascan”, prin intermediul
avocatului Lesan Nicolae privind scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii dovezii
achitarii taxei de stat in suma de 2 663 lei pana la data de 07 septembrie 2017.

La 20 iulie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara Vascan”, prin
intermediul avocatului Lesan Nicolae a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 06 iulie 2017, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea
incheierii cu emiterea unei noi incheieri sub forma de decizie prin care sa fie admisa
cererea privind scutirea de la plata taxei de stat.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, instanta de apel nu a luat in
consideratie imposibilitatea achitarii taxei de stat de cdtre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Salcioara Vascan” deoarece au fost aplicate sechestre pe mijloacele banesti
din conturile bancare ale acesteia, fapt confirmat prin certificatele eliberate de catre
Societatea pe Actiuni ,,Moldindconbank™ si Societatea pe Actiuni ,,Procreditbank”.

Examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara
Vascan”, prin intermediul avocatului Lesan Nicolae, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

Dupa parvenirea cauzei la Curtea Suprema de Justitie, 1a data de 24 august
2017, in adresa intimatilor a fost expediatd copia cererii de recurs cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei. Pana la examinarea cauzei, intimatii nu au
depus referinta prin care sa-si exprime opinia asupra cererii de recurs.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din actele cauzei rezultd ca, incheierea recurata din 06 iulie 2017 a fost
contestata cu recurs la data de 20 iulie 2017.

Astfel, prin prisma prevederilor art. 425 Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza ca recursul a fost declarat in interiorul termenului.



in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva Incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii i fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul
declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara Vascan”, prin intermediul
avocatului Lesan Nicolae, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06
iulie 2017.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si s mentind incheierea.

Dupda cum rezulta din actele cauzei, Societatea cu Raspundere Limitata
,Salcioara Vascan”, prin intermediul avocatului Lesan Nicolae a contestat cu apel
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 12 aprilie 2017. Concomitent a
solicitat si scutirea de la plata taxei de stat.

Instanta de apel, prin incheierea din 06 iulie 2017 a respins cererea apelantei
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara Vascan” privind scutirea de la plata
taxei de stat, nu a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen pentru prezentarea
dovezii de plata a taxei de stat pana la 07 septembrie 2017.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie releva ca, in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila,
dacd cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere,
fara 1Instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform prevederilor art. 83 Cod de procedura civila, taxa de stat reprezinta o
suma care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul
statului de la persoanele in ale cdror interese se exercitd actele procedurale de
judecare a pricinii civile sau cérora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.
In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determini in functie de caracterul si valoarea
actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii
fixe, conform Legii taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, precizeaza ca potrivit art. 85 alin. (4) Cod de procedura civild, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
este scutitd de catre judecdtor (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.

Articolul 4 alin. (1) din Legea taxei de stat nr.1216-XII din 03 decembrie 1992
cu modificarile si completarile ulterioare, expres prevede ca, in cazurile prevazute de
lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie de situatia materiala
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si de probele prezentate n acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial,
de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sa esaloneze sau sa
amane achitarea taxei de stat.

Instanta de recurs retine, ca instanta de apel la emiterea incheierii din 06 iulie
2017 corect a indicat ca lipsesc careva temeiuri de scutire a apelantei de la plata taxei
de stat, in cazul in care Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara Vascan” nu a
prezentat careva probe care ar confirma imposibilitatea achitarii taxei de stat.

Or, din inscrisurile anexate se denota doar faptul ca pe conturile bancare au fost
aplicate mai multe sechestre de catre executori judecatoresti, dar nu si imposibilitatea
achitarii taxei de stat in marime de 2 663 lei.

Recurenta nu a prezentat probe cum ar fi rapoartele financiare pe ultimii ani,
informatii privind lipsa in proprietate a mijloacelor de transport sau a bunurilor
imobile, informatia despre conturile bancare detinute, or in cadrul aprecierii situatiei
materiale se va lua In considerare valoarea patrimoniului disponibil al persoanei
juridice, valoarea actiunii, obligatiile care ar rezulta din anumite acte, facandu-se 0
concluzie din ansamblul probelor prezentate.

In asemenea imprejuriri, instanta de recurs, prin prisma prevederilor art. 368
alin. (1) Cod de procedura civila, retine ca instanta de apel intemeiat a dispus, prin
incheierea din 06 iulie 2017 de a respinge cererea privind scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea apelului, a nu da curs cererii de apel depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Salcioara Vascan”, acordandu-i termen pentru prezentarea
dovezii de platd a taxei de stat.

Instanta de recurs mentioneaza ca, impunerea achitarii taxei de stat, pentru
examinarea apelului, nu reprezintd limitarea accesului la justitie, or lipseste
proportionalitatea scopului urmarit $i marimea taxei de stat achitata.

Neprezentarea dovezii de platd a taxei de stat ori solicitarea de la scutirea
acesteia, drept prevazut la art. 85 Cod de procedura civila, indica direct Ia
nerespectarea drepturilor sale procedurale, in masura stabilitd de normele de drept
procedural, de aceea instanta de apel, in temeiul legii, a dispus obligarea apelantei de
a prezenta dovada de platd a taxei de stat in termenul stabilit.

Inaintand cerere de apel fird a prezenta dovada de plati a taxei de stat si
cunoscand despre necesitatea pldtii acesteia, trebuia sd intreprindd toate masurile
necesare, dupd cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de
acces la instanta, fapt ignorat de catre recurenta.

Totodata, instanta de recurs atestd cd, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Salcioara Vascan” nu a tinut cont de prevederile art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1)
Cod de procedura civila, care indica ca, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui
abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau
inducerea sa in eroare.



Reiesind din jurisprudenta CEDO, prin practica sa constanta, de nenumarate ori
s-a precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza
Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica
anumite limitari din partea statelor contractante, in functic de nevoile si resursele
comunitatii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai 1985).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de catre recurentd sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2017.

in conformitate cu art. 427 lit. &) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara
Vascan”, prin intermediul avocatului Lesan Nicolae.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare 1n judecata Tnaintatd de Cojocaru Zinaida impotriva lui
Vascan Viorel, Vascan Mariana si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Salcioara
Vascan”, privind incasarea imprumutului banesc si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedinter,

Judecator Tatiana Vieru
Judecatori Luiza Gafton
Nicolae Craiu



