prima instanta: A. Minciuna dosarul nr. 2rc-610/17
DECIZIE
11 octombrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii lon Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Luncari Alexandru, reprezentat de avocatul
Ciumac lon,

in cauza civila la cererea introductiva a Bancii Comerciale ,,Banca de Economii”
Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Romanta Plus”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 6 aprilie 2017, prin care a fost
respinsa cererea lui Luncari Alexandru cu privire la repunerea in termenul de inaintare
a creantelor fatd de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Romanta Plus”,

constata:

La 26 martie 2014, BC ,,.Banca de Economii” SA s-a adresat in instanta de
insolvabilitate cu cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de SRL ,,Romanta Plus”.

In motivarea cererii a invocat ci prin hotirirea Judecitoriei Centru
mun. Chisinau din 26 septembrie 2013, s-a dispus incasarea in beneficiul BC ,,Banca
de Economii” SA in mod solidar de la SRL ,,Romanta Plus”, SRL , Tavali Com”,
SRL ,,Atarex Plus”, SRL ,,Amtrax AV”, SRL ,Melogri” si Tomaili Ivan datoria in
marime de 84 259 707,38 lei, inclusiv din costul bunurilor ipotecate si cheltuielile de
judecata in marime de 50 000 lei.

Prin incheierea executorului judecatoresc din 29 noiembrie 2013, a fost dispusa
intentarea procedurii de executare a documentului executoriu emis in temeiul hotararii
judecatoresti, insa in urma investigatiilor efectuate si a masurilor de executare silita s-
a constatat cd SRL ,,Romanta Plus” nu dispune de bunuri suficiente ce constituie
proprietatea debitorului in scopul urmaririi acestora si achitarii datoriei,

Prin incheierea Curti de Apel Chisinau din 4 aprilie 2014, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de BC ,,Banca de Economii” SA, fiind desemnat
in calitate de administrator provizoriu iI,,Bilan Vladimir”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 mai 2014, a fost intentat procesul
de insolvabilitate fatd de SRL ,Romanta Plus” fiind desemnat administratorul
insolvabilititii II ,,Bilan Vladimir”, iar in conformitate cu prevederile art. 34 al Legii
insolvabilitatii fiind stabilit termenul limitd pentru creditori de Inregistrare a cererilor
de admitere a creantelor in vederea Intocmirii tabelului definitiv, pana la data de 4 iulie
2014, termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului lor



definitiv, pana la 11 iulie 2014, s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru
14 iulie 2014, ora 11.00, precum si s-a propus creditorilor cu creantele garantate sa
precizeze fara intarziere bunurile asupra carora detin un drept prioritar, precum si
temeiul acestui drept, s-a imputernicit administratorul insolvabilitatii sa preia in
posesiune si administrare, inclusiv prin executare silitd, bunurile ce apartin masei
debitoare, s-au mentinut masurile de asigurare aplicate prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 4 aprilie 2014.

La 1 ulie 2014, Luncari Alexandru a Tnaintat administratorului insolvabilitatii
SRL ,,Romanta Plus”, in proces de insolvabilitate, Balan Vladimir cererea de separare
a bunului din masa debitoare, solicitand separarea apartamentului nr. 35 in blocul
locativ din str. Profesor Ion Dumeniuc, 4, mun. Chisinau cu 2 odai, cu suprafata de
85,2 m? din masa debitoare a SRL , Romanta Plus”, in proces de insolvabilitate cu
transmiterea acestuia n proprietatea lui Luncari Alexandru.

In motivarea cererii de separare a bunului din masa debitoare a invocat ci in baza
notificarii administratorului insolvabilitatii din 6 1unie 2014 si hotararea Curtii de Apel
Chisindu din 26 mai 2014 de intentare a procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,Romanta Plus”, dansul a comunicat cd in baza contractului cu privire la
investirea capitalului in constructie nr. 35-6/03 din 4 februarie 2011 incheiat cu
i ,,Tomaili Agro” a investit mijloace banesti in suma de 27 476 euro, pentru
constructia apartamentului nr. 35 in blocul locativ din str. Profesor lon Dumeniuc, 4,
mun. Chisindu cu 2 oddi, cu suprafata de 85,2 m?, iar prin acordul aditional din 30 mai
2012, obligatiile de constructie a apartamentului au fost preluate de SRL ,,Romanta
Plus”, cu care la data de 9 aprilie 2013 a reincheiat un nou contract de investire.

Prin decizia administratorului insolvabilitatii SRL ,Romanta Plus”,
Balan Vladimir nr. 10/2014 din 3 iulie 2014 a fost respinsa cererea de separare a
bunului din masa debitoare depusd de Luncari Alexandru, totodata a fost informat ca
in caz de dezacord cu prezenta decizie este in drept de a solicita instantei de
insolvabilitate stabilirea dreptului pretins si separarea bunului din masa debitoare.

In cadrul derularii procesului de insolvabilitate, la data de 24 martie 2017,
creditorul Luncari Alexandru, reprezentat de avocatul Ciumac lon a depus cerere de
repunere in termen pentru admiterea a creantelor.

In motivarea cererii a invocat ca nu a fost notificat despre intentarea procesului
de insolvabilitate pentru a avea posibilitatea de a depune cererea de admitere a
creantelor in termen stabilit de lege si abia recent a aflat intdmplator despre derularea
procesului de insolvabilitate respectiv, considerand oportun de a fi repus in termen
pentru depunerea cererii de admitere a creantelor si stabilirea unei sedinte speciale pe
seama sa Tn mod de urgentd pentru a fi recunoscut in calitate de creditor garantat fata
de SRL ,,Romanta Plus”, in proces de insolvabilitate in conformitate cu prevederile
art. 50 alin. (2) din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Mentioneaza ca posibil administratorul autorizat Balan Vladimir a expediat
notificarea la adresa unde la momentul incheierii contractului de investitii is1 avea
domiciliu, insa dansul nu mai locuieste acolo de o perioada indelungata de timp si
conform vizei de domiciliu din buletinul de identitate, locuieste pe adresa:
mun. Chisinau, or. Cricova, str. Drumul Viilor, 145.

In drept, 1si intemeiaza cerintele in baza art. 1, art. 2, art. 34, art. 35, art. 42,
art. 43, art. 50, art. art. 66-68, art. art. 74-76, art. art. 140-145 din Legea insolvabilitatii
nr. 149 din 29 iunie 2012.



Solicita, repunerea in termen cererea de admitere a creantelor, validarea creantei
garantate a creditorului Luncari Alexandru fata de SRL ,,Romanta Plus”, in proces de
insolvabilitate in valoare de 27 476 euro (517 996,78 lei) cu titlu de pret al Contractului
de investitii In constructia spatiului locativ din str. Profesor lon Dumeniuc, 4, nr. 35-
6/03 din 4 februarie 2011, obiect al caruia constituie apartamentul nr. 35 cu nr. cadastral
0100313.816.02.035, amplasat la et. 6 al blocului locativ situat iIn mun. Chisindu,
str. Profesor Ion Dumeniuc, 4, introducerea in tabelul definitiv al creantelor
SRL ,,Romanta Plus” pe Luncari Alexandru cu creanta garantatd in marime de
27 476 euro=517 996,78 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 6 aprilie 2017, a fost respinsa cererea
lui Luncari Alexandru de repunere in termenul de inaintare a creantelor fata de
debitorul SRL ,,Romanta Plus”, ca neintemeiata.

La 21 aprilie 2017, prin intermediul oficiului postal, Luncari Alexandru,
reprezentat de avocatul Ciumac lon a declarat recurs impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu
emiterea unei noi incheieri prin care Luncari Alexandru sa fie repus in termen pentru
admiterea creantei.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu refuzul instantei de a repune in
termen cererea de validare a creantei, considerand solutia instantei de insolvabilitate in
acest sens, neintemeiata.

Sustine ca instanta de insolvabilitate a interpretat eronat prevederile art. 116
CPC si nu a apreciat in mod corespunzator circumstantele in care a fost depusa cererea
de validare si repunerea in termen a acesteia.

Or, actul procesul a fost Tnaintat la data de 24 martie 2017, iar dansul a fost
notificat la data de 27 februarie 2017 de catre administratorul SRL ,,Romanta Plus”
despre posibilitatea inaintirii creantelor garantate care le are fata de i1 ,, Tomaili Agro”
si care ulterior au fost preluate de SRL ,,Romanta Plus”, afland intamplator despre
faptul ca prin transcrierea dreptului de proprietate SRL ,,Romanta Plus”, in proces de
insolvabilitate, ultima s-a obligat sa onoreze toate obligatiunile pe care le avea
i1, Tomaili Agro” fata de investitori.

Afirmd recurentul cd in cadrul sedintei de judecatd administratorul
insolvabilitatii Balan Vladimir nici nu a prezentat dovada notificarii lui
Luncari Alexandru despre intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,, Romanta Plus”.

In continuare, remarci ca nu a incheiat nici un act juridic cu SRL ,,Romanta
Plus”, in proces de insolvabilitate si astfel nu era obligat sd urmareasca daca aceasta
este 1n insolvabilitate sau nu.

Mai mult ca atat, prin contractul nr. 18 din 21 martie 2011, toate obligatiile
i1 ,,Tomaili Agro” fata de investitori au fost preluate de SRL ,,Romanta Plus”, insa
Luncari Alexandru in calitate de investitor al II ,,Tomaili Agro” a aflat recent despre
faptul dat.

Remarca cd administratorul Balan Vladimir a notificat recent in mod
corespunzator pe dansul despre intentarea procesului de insolvabilitate si despre
dreptul de a depune cererea de repunere in termen pentru validarea creantei in termenul
stabilit, iar la dosar nu exista dovada contrariului.

Respectiv, insista ca neglijenta administratorului insolvabilitatii nu poate fi pusa
pe seama dansului.



Considera ca a omis termenul de inaintare a cererii pentru admiterea creantei
garantate din motive intemeiate si urma a fi repus in termen.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate
cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea enuntati, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Astfel, instanta de recurs considera cd recurentul Luncari Alexandru s-a
conformat prevederilor legale si a declarat recursul impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate din 6 aprilie 2017 la data de 21 aprilie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza n termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si s mentina incheierea.

Dupa cum denota actele cauzei prin incheierea Curti de Apel Chisindu din
4 aprilie 2014, a fost admisa spre examinare cererea introductiva depusa de BC ,,Banca
de Economii” SA fiind desemnat in calitate de administrator provizoriu iI ,Balan
Vladimir”.

Tot actele cauzei atestd ca prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 mai
2014, a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Romanta Plus™ fiind
desemnat administratorul insolvabilitatii iI ,,Bilan Vladimir”, iar in conformitate cu
prevederile art. 34 al Legii insolvabilitatii fiind stabilit termenul limitd pentru creditori
de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv, pana la 4 iulie 2014, termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de
comunicare a tabelului lor definitiv, pana la 11 iulie 2014, s-a stabilit sedinta de
validare a creantelor pentru 14 iulie 2014, ora 11.00, precum si s-a propus creditorilor
cu creante garantate sa precizeze fara intarziere bunurile asupra carora detin un drept
prioritar, precum si temeiul acestui drept, s-a imputernicit administratorul
insolvabilitdtii sd preia In posesiune si administrare, inclusiv prin executare silitd,
bunurile ce apartin masei debitoare, s-au mentinut masurile de asigurare aplicate prin
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 4 aprilie 2014,

Este cert si faptul ca la 24 martie 2017, Luncari Alexandru, reprezentat de
avocatul Ciumac lon a inaintat in instanta de insolvabilitate cerere de admitere a
creantelor fata de SRL ,,Romanta Plus”, in suma de 517 996,78 lei, solicitand totodata
si repunerea in termen a cererii.

lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 6 aprilie 2017, a fost respinsa
cererea lui Luncari Alexandru de repunere in termenul de Tnaintare a creantelor fata de
debitorul SRL ,,Romanta Plus”, ca neintemeiata.

Instanta de recurs constata ca Incheierea instantei de insolvabilitate este adoptata
in conformitate cu normele de drept procedural cu aprecierea completd a tuturor
probelor si circumstantelor cauzei, motiv pentru care este consideratd legala si
intemeiata.



Aceasta deoarece, conform prevederilor art. 76 din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, inaintarea creantelor de catre creditori are loc in strictd conformitate
cu reglementarile privind procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 140 alin. (1) si (2) din Legea enuntati, daci are 0 creanta
fata de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in
scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata
instantei de judecatad care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile
de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se pastreaza in instanta.
Cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in hotararea de deschidere
a procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului provizoriu.
Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere a creantelor
in vederea intocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile calendaristice, iar pentru
intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice de la data intrarii in
procedura.

lar, potrivit art. 143 alin. (4) din aceeasi Lege, dupa intentarea procedurii de
insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, administratorul
toate creantele inaintate Tmpotriva patrimoniului debitorului la data intentarii
procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, inclusiv
creantele acceptate in tabelul preliminar. In tabelul definitiv se aratd suma solicitata,
creantei. Tabelul definitiv al creantelor se aproba de catre instanta de insolvabilitate la
sedinta de validare a creditorilor.

Dupa cum se constata la caz, dupa ce prin hotararea instantei de insolvabilitate
din 26 mai 2014 a fost intentata procedura de insolvabilitate fata de SRL ,,Romanta
Plus” si stabilit termenului limitd de inregistrare a cererii de admitere a creantelor,
administratorul insolvabilitatii Balan VIadimir a expediat in adresa lui Luncari
Alexandru notificarea din 6 iunie 2014 prin care a informat despre intentarea procesului
de insolvabilitate fata de SRL ,,Romanta Plus” si despre necesitatea depunerii cererii
de validare a creantelor pana la data de 4 iulie 2014 (f. d. 109, vol. 1), fapt confirmat
prin chitanta de expediere a scrisorii recomandate cu predare in mana proprie
nr.2005145732/1 din 12 iunie 2014 si prin chitanta de expediere a scrisorii
recomandate cu predare in mand proprie nr. 2005163299/1 din 15 august 2014
(f. d. 110-111, vol. 11).

Totodata, potrivit cererii de separare a bunului din masa debitoare din 1 iulie
2014 a lui Luncari Alexandru 1inaintatd administratorului insolvabilitatii
SRL ,Romanta Plus”, in proces de insolvabilitate, Balan Vladimir rezulta ca
notificarea susmentionatd a fost receptionata de catre Luncari Alexandru, ori insasi
ultimul invoca ca a inaintat cererea de separare a bunurilor in baza notificarii
administratorului insolvabilitatii din 6 iunie 2014 si hotararea Curtii de Apel Chisindu
din 26 mai 2014 de intentare a procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Romanta
Plus” (f. d. 106, vol. I1).

Cu toate acestea, Luncari Alexandru a depus cererea de validare a creantei fata
de SRL ,,Romanta Plus” doar la data de 24 martie 2017 (f. d. 97, vol. 1), solicitand
totodata si repunerea in termen a cererii de validare.

Este de mentionat ca, drept temei de repunere in termen a cererii de validare a
creantelor Luncari Alexandru a invocat despre faptul ca notificarea privind
posibilitatea inaintarii creantelor fata de SRL ,,Romanta Plus”, i-a devenit cunoscuta la



data de 27 februarie 2017, iar administratorul autorizat Balan Vladimir a expediat
notificarea la adresa unde la momentul incheierii contractului de investitii isi avea
domiciliu, insd dansul nu mai locuieste acolo de o perioadd indelungatd de timp si
conform vizei de domiciliu din buletinul de identitate locuieste pe adresa:
mun. Chisinau, or. Cricova, str. Drumul Viilor, 145.

Pe cand actele cauzei reflecta ca notificarea a fost expediata de catre
administratorul Balan Vladimir la adresa indicata in Contractul cu privire la investirea
capitalului in constructie nr. 35-6/03 din 4 februarie 2011 si indicatd de catre Tnsasi
Luncari Alexandru ca adresa de corespondenta in cererea de separare a bunului din
masa debitoare si anume, or. Drochia, str. Podul de Flori, 1 (f. d. 106, vol. 11).

Prin urmare, instanta de recurs apreciaza critic argumentele recurentului precum
ca notificarea a fost expediata la adresa unde la momentul incheierii contractului de
investitii 151 avea domiciliu, Tnsd dansul nu mai locuieste acolo de o perioada
indelungata de timp si conform vizei de domiciliu din buletinul de identitate locuieste
pe adresa: mun. Chisinau, or. Cricova, str. Drumul Viilor, 145.

Or, Luncari Alexandru dispunand de o creanta fatd SRL ,,Romanta Plus” si
schimbandu-si domiciliul, era obligata sa comunice debitorului despre noua sa adresa,
fapt conditionat de prevederile art. 107 CPC, care statucaza cd dacd isi schimba
domiciliul sau sediul dupd pornirea procesului, partea sau reprezentantul este obligat
sd comunice instantei, prin cerere, noua adresd, iar partii adverse prin scrisoare
recomandata, a carei recipisa se depune la dosar o datd cu cererea, iar in lipsa unei
astfel de comunicari, citatia sau instiintarea se trimite la ultima adresda cunoscuta
instantei si Se considera inmanata chiar daca destinatarul nu mai locuieste acolo.

Sub acest aspect, notificarea expediatda la ultima adresa cunoscuta a lui
Luncari Alexandru se considera inmanata, cu atat mai mult din cererea de separare a
bunului din masa debitoare din 1 iulie 2014 a lui Luncari Alexandru inaintatd
administratorului insolvabilitdtii SRL ,,Romanta Plus”, in proces de insolvabilitate,
Balan Vladimir, rezulta ca notificarea susmentionata a fost receptionata de catre
Luncari Alexandru, ori insasi ultimul invoca ca a inaintat cererea de separare a
bunurilor in baza notificarii administratorului insolvabilititii din 6 iunie 2014 si
hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 mai 2014 de intentare a procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Romanta Plus” (f. d. 106, vol. I1).

De altfel, sunt irelevante si argumentele recurentului precum ca toate obligatiile
II ,, Tomaili Agro” fata de investitori au fost preluate de SRL ,,Romanta Plus”, insa in
calitate de investitor al iI ,,Tomaili Agro”, a aflat recent despre faptul dat, ori prin
cererea sus mentionata din 1 iulie 2014 se dovedeste contrariul.

Totodatd, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de mentionat ca art. 145 alin. (1) al Legii
insolvabilitatii prevede situatia inaintarii tardive a creantelor.

Astfel, titularul unei creante nascute anterior intentarii procesului care nu depune
cererea de validare a creantelor in termenul prevazut prin hotararea instantei de
insolvabilitate (cel mult 45 de zile de la data intentarii procedurii) va fi decazut din
drepturile prevazute de alin. (1) al art. 145 din lege, inclusiv din dreptul de a-si realiza
creantele impotriva debitorului. Legea prescrie ca, decaderea din drepturi nu va avea
loc daca notificarea intentarii procesului s-a facut cu incélcarea dispozitiilor legii.

Pe céand, la caz, nu a fost constatatd incalcarea dispozitiilor legale ce tine de
notificarea intentarii procesului.



In acelasi timp, instanta de recurs retine ci art. 145 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, stabileste expres ca creditorului ar putea
depune instantei o cerere motivatd de repunere in termen a cererii de admitere a
creantei, iar instanta de insolvabilitate va pronunta o incheiere de repunere in termen a
cererii de admitere a creantei doar in cazul nerespectarii procedurii de notificare a
intentarii procesului prevazuta la art. 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii; termenul
de inaintare a creantelor nu a fost respectat din cauza unor circumstante legate de
persoana creditorului.

Prin urmare, art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii constituie o norma
imperativa si nu admite careva abateri, iar argumentele invocate Luncari Alexandru cu
referirea la nereceptionarea notificarii, nu cad sub incidenta acesteia.

in circumstantele relatate si deoarece nu a fost constatati incilcarea procedurii
de notificare a intentdrii procesului, instanta de insolvabilitate corect a dispus
respingerea cererii de repunere in termen a cererii de admitere a creantei Tnaintate de
Luncari Alexandru.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul cd incheierea recuratd este
intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 6 aprilie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. &), art. 428 CPC RM, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Luncari Alexandru, reprezentat de avocatul
Ciumac lon.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 6 aprilie 2017, in cauza civila
la cererea introductiva a Bancii Comerciale ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Romanta Plus”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii lon Druta

Tamara Chisca-Doneva



