Prima instanta: V. Hadarca. dosarul nr. 2r - 707/17
Instanta de apel: M. Guzun, Iu. Cotruta, N. Simciuc.

DECIZIE
18 octombrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Mihai Poalelungi

Judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre reprezentantul recurentei Liubovi
Rusnac-Subernetchi, Lada Grisina,

in cauza civild la cererca de chemare in judecata a lui Liubovi Rusnac-
Subernetchi impotriva lui Serghei Subernetchi cu privire la partajarea proprietatii
comune in devalmasie,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017, prin care a
fost respinsa cererea apelantei Liubovi Rusnac-Subernetchi cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat; nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre apelanta
Liubovi Rusnac-Subernetchi si cererii de apel depusa de catre apelantul Serghei
Subernetchi si li s-a acordat termen pana la 07 noiembrie 2017, ora 12:00, pentru
inlaturarea neajunsurilor stabilite,

constata

La 17 iunie 2016, reclamanta Liubovi Rusnac-Subernetchi a depus cerere de
chemare in judecatda Tmpotriva lui Serghei Subernetchi cu privire la partajarea
proprietatii comune in devalmasie.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, cu paratul Serghei Subernetchi
se afla in casatorie din 23 ianuarie 1998, insad la moment sotii nu locuiesc
impreuna, cdsatoria intre acestia nefiind desfacuta.

Sustine reclamanta ca, pe parcursul casatoriei, sotii au dobandit impreuna
careva bunuri: 2/5 din bunul imobil situat in mun. Chisindu, str. Virtutii 10/A;



bunul imobil situat pe str. Doina si Ion Aldea-Teodorovici 68; automobilul de
model Subaru Forester cu nr. XXXX, automobilul de model VAZ21074 cu nr.
XXXX, automobilul de model VAZ21144, cu nr. XXXX. Totodata, acestia sunt
fondatorii S.R.L. ,,Stejar Inter” si al S.R.L. ,,Savtels”.

Afirma reclamanta ca, in anul 2001, fiind in casatorie cu paratul, a vandut
bunul imobil care apartinea acesteia, terenul de 0,068 ha si bunul imobil aflat la
etapa de 68 % finisare, la un pret in marime de 188 000 lei.

Indica reclamanta cd, referitor la bunul imobil situat pe str. Doina si Ion
Aldea-Teodorovici 68, acesta a fost procurat din banii obtinuti din vanzarea
terenului de 0,068 ha si bunului imobil, astfel suma de inventariere a casei
constituie 528 595 lei. Astfel, din suma de 528 595 lei, urmeaza a fi scazuta suma
de 188 000 lei suma care apartine reclamantei, iar restul sumei ramase urmeaza a fi
impartit pe cote parti, astfel, reclamantei 11 va reveni din bunul imobil situat pe
adresa str. Doina si Ion Aldea-Teodorovici 68 — 62 %, iar paratului ii va reveni —
32 %.

Cere reclamanta Liubovi Rusnac-Subernetchi, partajarea proprietatii
comune in devalmasie cu atribuirea urmatoarelor cote-parti: reclamantei: 2/5 din
bunul imobil situat in mun. Chisindu, str. Virtutii 10/A; automobilul de model
Subaru Forester cu nr. XXXX; 8,5 % din capitalul social al S.R.L. ,,Stejar Inter”;
12,5 % din capitalul social al S.R.L. ,,Savtels”; iar paratului: automobilul de model
VAZ21074 cu nr. XXXX si automobilul de model VAZ21144 cu nr. XXXX; 8,5
% din capitalul social al S.R.L. ,,Stejar Inter”; 12,5 % din capitalul social al S.R.L.
Savtels”.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 08 decembrie 2016
actiunea a fost admisa partial. S-a dispus partajarea proprietdtii comune in
devalmasie cu atribuirea urmatoarelor cote-parti: reclamantei: 8,5 % din 17 % al
capitalului social al S.R.L. ,,Stejar Inter”; 12,5 % din 25 % al capitalului social al
S.R.L. ,,Savtels”; automobilul de model Subaru Forester cu nr. XXXX; iar
paratului: automobilul de model VAZ21074 cu nr. XXXX; 8,5 % din 17 % al
capitalului social al S.R.L. ,,Stejar Inter” si 12,5 % din 25 % al capitalului social al
S.R.L. ,Savtels”. In rest actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre apelanta Liubovi Rusnac-Subernetchi si cererii de
apel depuse de catre apelantul Serghei Subernetchi. A fost respinsa cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de catre apelanta Liubovi Rusnhac-
Subernetchi. S-a comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii bonului de
platd a taxei de stat, acordandu-le pentru aceasta termen de pana la data de 07
noiembrie 2017, ora 12:00.



S-a comunicat apelantilor ca, in caz daca nu vor lichida neajunsurile
mentionate, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si vor fi restituite.

La 11 septembrie 2017, reprezentantul recurentei Liubovi Rusnac-
Subernetchi, Lada Grisina, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 11 iulie 2017, cerand admiterea recursului, casarea partiala a
incheierii recurate, repunerea in termenul de declarare a recursului, emiterea unei
noi hotarari de admitere a cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului, recurenta a indicat ci incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 11 iulie 2017 este neintemeiata si ilegala, fiind pasibild de casare,
deoarece aceasta ar fi fost emisa cu incalcarea vadita a normelor de drept
procedural, precum si nu au fost elucidate pe deplin toate circumstantele care au
importantd pentru solutionarea pricinii civile in cauza.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierti.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca, Curtea de Apel Chisinau a expediat la 11 august 2017 in
adresa partilor citatia pentru sedinta de judecata din 07 noiembrie 2017, ora 12-00
si copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2017 spre cunostinta
(f.d.190), iar la materialele dosarului este anexatd dovada receptionarii de catre
Liubovi Rusnac-Subernetchi a incheierii recurate (avizul de receptic unde este
indicata data de 28 august 2017, (f.d. 191), precum si un extras de pe site-ul Posta
Moldovei datat cu aceeasi datd a receptionarii, (f.d. 195-196). Prin urmare,
declarand recursul la data de 11 septembrie 2017, Liubovi Rusnac-Subernetchi s-a
incadrat in termenul de declarare a acestuia.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea partiala a incheierii instantei de apel si pronuntarea
in aceasta parte a unei noi incheieri cu privire la scutirea totald a recurentei de la
plata taxei de stat, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie
problema in fond.



Din materialele dosarului urmeaza ca, la 17 iunie 2016, reclamanta Liubovi
Rusnac-Subernetchi a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Serghei
Subernetchi cu privire la partajarea proprietatii comune in devalmasie.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 08 decembrie 2016
actiunea a fost admisa partial. S-a dispus partajarea proprietatii comune in
devalmasie cu atribuirea urmatoarelor cote-parti: reclamantei: 8,5 % din 17 % al
capitalului social al S.R.L. ,,Stejar Inter”; 12,5 % din 25 % al capitalului social al
S.R.L. ,,Savtels”; automobilul de model Subaru Forester cu nr. XXXX; iar
paratului: automobilul de model VAZ21074 cu nr. XXXX; 8,5 % din 17 % al
capitalului social al S.R.L. ,,Stejar Inter” si 12,5 % din 25 % al capitalului social al
S.R.L.,Savtels”. In rest actiunea a fost respinsad ca neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre apelanta Liubovi Rusnac-Subernetchi si cererii de
apel depusa de catre apelantul Serghei Subernetchi. A fost respinsa cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de catre apelanta Liubovi Rusnac-
Subernetchi. S-a comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii bonului de
plata a taxei de stat, acordandu-le pentru aceasta termen de pana la data de 07
noiembrie 2017, ora 12:00. S-a comunicat apelantilor ca, in caz daca nu vor lichida
neajunsurile mentionate, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si vor fi
restituite.

La 11 septembrie 2017, reprezentantul recurentei Liubovi Rusnac-
Subernetchi, Lada Grisina, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 11 iulie 2017, cerand admiterca recursului, casarca partiald a
incheierii recurate, repunerea in termenul de declarare a recursului, emiterea unei
noi hotarari de admitere a cererii cu privire la scutirea recurentei de la plata taxei
de stat.

In conformitate cu art. 368 CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantei un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Daca apelanta 1indeplineste in termen indicatiile din 1incheierea
judecitoreasca, apelul se considerd depus la data prezentirii initiale. Incheierea
instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata cu recurs.

Respectiv, Colegiul indica obligativitatea impusd de prezenta norma
persoanelor fizice sau juridice de a prezenta la depunerea cererii de apel dovada de
plata a taxei de stat, in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o suma care se
percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de



la persoanele in ale cédror interese se exercitd actele procedurale de judecare a
pricinii civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si
de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita de catre
judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau plata unei
parti a ei.

Astfel, tinand cont de prevederile legale enuntate, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie observa ca, recurenta
Liubovi Rusnac-Subernetchi, la depunerea cererii de apel, urma sa achite taxa de
stat in suma de 5605 lei si 60 bani.

In acelasi timp, instanta de recurs mentioneazi ci, recurenta - apelanta
Liubovi Rusnac-Subernetchi, a prezentat probe pertinente, suficiente si
concludente, ce ar dovedi imposibilitatea de a achita taxa de stat la depunerea
apelului. Or, recurenta - apelanta Liubovi Rusnac-Subernetchi este pensionara cu
gradul 11 de invaliditate, primeste o pensie de 1220 lei si 54 bani, nu este incadrata
in campul muncii §i Tn acest sens, considerd instanta de recurs, ea este In
imposibilitatea de a plati taxa de stat impusa.

Or, la materialele dosarului au fost prezentate copia certificatului C.N.A.S.,
seria EM nr. 092555 din 11 mai 2002 (f.d.24), copia legitimatiei nr. 127358 cu
privire la pensia de invaliditate (f.d. 25) si copia adeverintei C.N.A.S. nr. 6535 din
27 iulie 2016 cu privire la marimea pensiei de invaliditate (f.d. 144).

Instanta de recurs mai mentioneaza si faptul ca, la examinarea cauzei in
prima instanta, Liubovi Rusnac-Subernetchi, in baza celor mentionate supra, a fost
scutitd de la plata taxei de stat (f.d. 28). Or, situatia materiald a acesteia, de la 21
iunie 2016 si pana acum, nu s-a schimbat in sensul imbunatatirii.

In astfel de circumstante, considera instanta de recurs, instanta de apel, la
adoptarea incheierii din 11 iulie 2017, nu a luat in calcul cele invocate de catre
recurenta-apelanta, a dat o apreciere superficiala probelor prezentate in acest sens
si a adoptat o solutie, care nu poate fi mentinutd de catre instanta ierarhic
superioara.

Totodata, considera instanta de recurs, impunerea recurentei-apelante la
plata taxei de stat mentionate, constituic in realitate o ingradire a acestuia la
accesul la justitie, drept stipulat la art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art.
6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului.

De altfel, instanta europeana a relatat in practica sa constanta ca, ,,dreptul la
0 instantd” nu este absolut. In aceastd privintd, Curtea Europeand, in mai multe
cauze de acest gen nu exclude niciodatd ipoteza ca interesele unei bune
administrari a justitiei pot sa justifice impunerea unei restrictii de naturd financiara



in accesul unei persoane la o instanta (Tolstoy —Miloslavsky Tmpotriva Regatului
Unit), dar aceasta restrictie se impune a fi una justificata, generata de situatia celui
ce recurge la calea de atac, dar si conformd normelor care guverneaza accesul
la justitie. Respectiv, impunerea achitarii taxei de stat in conditiile in care
norma legala, si situatia contestatarului prevede scutirea de la achitarea taxei de
stat — ar restrictiona nejustificat accesul la justifie, si s-ar admite astfel
incdlcarea unuia din drepturile fundamentale consfintite in Conventie.

intr-o jurisprudentd constanti (Clionov vs. Moldova, Tudor Comert vs.
Moldova, Teltronic-CATV vs. Polonia, etc.) Curtea a statuat ca dreptul la tribunal
este pus grav 1n discutie dacd taxa de stat este fixatda intr-un cuantum
excesiv, In deosebi atunci cand cel care intentioneaza sa exercite calea de atac este
lipsit de resurse financiare. In consecinti, Curtea Europeand a aritat ci in
toate cazurile de exercitare a recursului (apelului) fara plata taxei de stat,
instanta de judecatd trebuie sd examineze posibilitatea reducerii cuantumului
acesteia sau scutirii recurentului (apelantului) care invoca situatia grea financiara.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
contestatd a fost emisa fara a lua in calcul situatia materiala a recurentei-apelante,
instanta de recurs considera necesar de a admite recursul declarat, de a casa partial
incheierea contestata si de a pronunta in aceastd parte o noua hotarare sub forma de
incheiere, prin care a scuti total recurenta-apelanta de la plata taxei de stat la
declararea apelului, iar cauza a restitui instantei de apel pentru judecarea in fond a
apelului.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de catre reprezentantul recurentei Liubovi
Rusnac-Subernetchi, Lada Grisina.

Se caseaza partial incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2017, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Liubovi Rusnac-Subernetchi
impotriva lui Serghei Subernetchi cu privire la partajarea proprietatii comune in
devalmasie 1n partea ce tine de respingerea cererii cu privire la scutirea lui Liubovi
Rusnac-Subernetchi de la plata taxei de stat si se pronuntd in aceastd parte o noua
hotarare sub forma de incheiere prin care:

Se admite cererea lui Liubovi Rusnac-Subernetchi cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat la declararea apelului si se scuteste Liubovi Rusnac-
Subernetchi, total, de la plata taxei de stat la declararea apelului, iar cauza se



restituie Curtii de Apel Chisinau pentru judecarea apelului declarat de céatre
Liubovi Rusnac-Subernetchi, in fond.
In rest, incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2017 se mentine.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Mihai Poalelungi
judecatorul

Galina Stratulat
Judecatorii

Dumitru Mardari



