Dosarul nr.2ac-124/17
INCHEIERE
18 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

Judecatori Oleg Sternioala
Dumitru Mardari

examinand conflictul de competenta jurisdictionald ridicat de Curtea de Apel
Chisinau,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata, inaintatd de Sugaeva
Svetlana si Mordehay Dana Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ”Ghelecek”
in procedurda de faliment, societatii cu raspundere limitata ,,Infinitextil”, Petrasco
Svetlana, Mehmet Akay si Seleziov Vladimir privind declararea nulitatii unei
sintagme din contractul de locatiune si incasarea prejudiciului,

constata:

La 21 decembrie 2014, Sugaeva Svetlana si Mordehay Dana s-au adresat in
instanta de judecatd, cu cerere de chemare in judecatda Tmpotriva Societdtii cu
Réspundere Limitata Ghelecek™ in procedura de faliment, Societatea cu Raspundere
Limitata ,Infinitextil”, intervenienti accesorii Petrasco Svetlana, Mehmet Akay,
Seleziov Vladimir solicitand declararea nulitatii pct.3.5 din contractul de locatiune
din 14 februarie 2012 incheiat intre societate cu raspundere limitatda “Ghelecek” si
societatea cu raspundere limitatd ,Infinitextil” si incasarea prejudiciului cauzat in
urma imbogatirii fara justa cauza.

La 17 iunie 2015 Sugaeva Svetlana si Mordehay Dana au inaintat cerere de
concretizare cererii de chemare 1n judecata prin care a indicat ca coparati pe Petrasco
Svetlana, Mehmet Akay, Seleziov Vladimir si au solicitat si incasarea in mod solidar
din contul paratilor a prejudiciului material.

La 26 1unie 2017 avocatul Potlog Victor actionand in interesele Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,Infinitextil” a inaintat un demers prin care a solicitat
stramutarea cauzei spre examinare instantei de insolvabilitate si anume Curtea de
Apel Chisindu. Drept temei a invocat prevederile art. 43 Cod de procedura civila si
art.5 din Legea insolvabilitatii.

Prin incheierea judecatoriei Chisinau din 07 august 2017 cauza civild s-a
stramutat spre examinare dupa competenta instantei de insolvabilitate, Curtea de Apel
Chisinau.
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Cauza civila inaintatd de Sugaeva Svetlana si Mordehay Dana impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitata ”Ghelecek” in procedura de faliment, Societatii cu
Réspundere Limitatd ,Infinitextil”, Petrasco Svetlana, Mehmet Akay si Seleziov
Vladimir privind declararea nulitdfii unei sintagme din contractul de locatiune si
incasarea prejudiciului, a fost stramutata spre judecare 1in instanta de insolvabilitate
competenta, Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 septembrie 2017 s-a suspendat
examinarea cauzei civile si s-a transmis dosarul Curtii Supreme de Justitie, pentru
solutionarea conflictului de competenta.

Studiind materialele dosarului, Colegiul retine cd competentd de examinarea
cererii de chemare 1n judecatd inaintatd de Sugaeva Svetlana si Mordehay Dana
impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd “Ghelecek” in procedura de faliment,
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Infinitextil”, Petrasco Svetlana, Mehmet Akay si
Seleziov Vladimir privind declararea nulitatii unei sintagme din contractul de
locatiune si incasarea prejudiciului, este judecatoria Chisindu ( sediul Buiucani), unde
urmeaza a fi remisd, reiesind din urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9) Codul de procedura civila,
conflictul de competentd dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi
curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se
judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie. Instanta competentd sd judece conflictul de competenta solutioneaza, fara
citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu se
supune nici unei cai de atac.

Potrivit prevederilor art.33! Cod de proceduri civild judecitoriile examineaza
si solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 24 decembrie 2014 Sugaeva Svetlana si
Mordehay Dana au inaintat la judecatoria Buiucani mun. Chisinau (actualmente
judecatoria Chisindu, sediul Buiucani) cererea de chemare in judecatd Tmpotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ”Ghelecek” in procedura de faliment, Societatii cu
Raspundere Limitata ,Infinitextil”, Petrasco Svetlana, Mehmet Akay si Seleziov
Vladimir privind declararea nulitdfii unei sintagme din contractul de locatiune si
incasarea prejudiciului material cauzat ca urmare incheierii contractului de locatiune.

La 26 iunie 2017 reprezentantul piritului Societdtii cu Raspundere Limitata
,Infinitextil”, avocatul Potlog Victor a solicitat stramutarea cauzei spre examinare
instantei de insolvabilitate si anume Curtea de Apel Chisindu din motiv ca prin
hotararea Curtii de Apel Chisindu din 19 iunie 2014 in privinta Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Ghelecek” a fost intentatd procedura de insolvabilitate si astfel
pricina civild urmeaza a fi examinata de catre instanta de insolvabilitate.

Examinand cererea Tnaintatd judecatoria Chisinau (sediul Buiucani) nu s-a
considerat competenta in judecarea prezentei pricini, din motiv ca potrivit pretentiilor
din actiune reclamantii solicitd si incasarea prejudiciilor materiale, iar in
eventualitatea admiterii actiunii, suma va face parte din masa debitoare a debitorului.

Prin prisma art. 2 al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, masa
debitoare reprezintd bunurile, inclusiv mijloace banesti in numerar si fara numerar, in
monedd nationald si Tn valutd straind, aflate in proprietatea debitorului la data
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intentarii procesului de insolvabilitate, dobandite sau recuperate pe parcursul
acestuia, cu exceptia bunurilor care, potrivit legii, nu sunt pasibile de executare silita.

Conform art. 5 alin. (1) si (2) din Legea insolvabilitatii, cererea de intentare a
procesului de insolvabilitate se examineaza de catre instanta de judecatd (instanta de
insolvabilitate) in conformitate cu competenta jurisdictionald stabilitd in Codul de
procedurad civild si in prezenta lege.

Instanta de insolvabilitate dispune de competentd exclusiva la judecarea, in
cadrul procesului de insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa debitoare. Daca partea
interesata invoca existenta unui litigiu de drept referitor la masa debitoare, instanta de
insolvabilitate va judeca aceastd cauza intr-un proces separat, in procedurad
contencioasa, conform Codului de procedura civila.

In corespundere cu prevederilor art. 79 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr.
149 din 29 iunie 2012, cauzele cu privire la bunurile din masa debitoare in care
debitorul este parat si care sant pendinte la data intentarii procedurii de insolvabilitate
pot fi preluate de administrator/lichidator sau de creditor daca ele se referd la: a)
separarea unui bun din masa debitoare; b) executarea creantelor garantate; c)
obligatiile masei debitoare. lar conform alin. (4) al aceluiasi articol, cauzele cu privire
la bunurile din masa debitoare in care debitorul este parat, iar reclamantul este
creditor chirografar si care sant pendinte la data intentarii procedurii de insolvabilitate
se suspenda pana la reluare de catre creditorul chirografar sau pana la incetarea
procedurii de insolvabilitate. Creditorii chirografari sant in drept sd depuna cerere de
inaintare a creantelor in instanta de insolvabilitate. Procedura suspendatd poate fi
reluatd de creditorul chirografar in cazul nevalidarii creantelor in procedura de
insolvabilitate.

Asadar, 1n privinta competentei instantei de insolvabilitate urmeaza de
mentionat cd aceasta dispune de competentd exclusivd la judecarea in cadrul
procesului de insolvabilitate a litigiilor ce tin nemijlocit de masa debitoare si a
circumstantelor relevante cauzei.

Principalele competente ale instantei de insolvabilitate sunt prevazute la art. 5
alin. (5) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Oricare litigiu aflat pe rol la data intentarii procesului de insolvabilitate,
inclusiv care se refera la masa debitoare (revendicare de bunuri, separarea cotelor
parti in bunuri, exercitarea dreptului de gaj, s.a) vor continua a fi judecate in
instantele de judecata care au inceput examinarea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca prevederile art.5 alin. (2) din Legea insolvabilititii nu sunt
aplicabile la cazul din spetd. Or, din sensul normei de drept enuntate rezultd ca
instanta de insolvabilitate este competentd sda judece toate cauzele privind masa
debitoare cand apare un litigiu de drept in perioada deruldrii procedurii de
insolvabilitate.

La caz, Colegiul reitereaza ca obiectul prezentului litigiu este declararea nulitatii
unei sintagme din contractul de locatiune si incasarea prejudiciului material cauzat ca
urmare incheierii contractului de locatiune, pretentie ce nu tine de competenta
instantei de insolvabilitate si, respectiv, prezenta cauza civila urmeaza a fi examinata
de catre instanata de drept comun.
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In conformitate cu art. 43 alin. (1) Codul de proceduri civila, pricina pe care
instanta a retinut-o spre judecare, cu respectarea normelor de competentd, se
solutioneaza de aceasta 1n fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de competenta
unei alte instante.

Din considerentele mentionate si avand in vedere situatia de drept in speta,
Colegiul conchide cd cauza civild inaintata de Sugaeva Svetlana si Mordehay Dana
impotriva societatii cu raspundere limitatd “Ghelecek” in procedurda de faliment,
societatii cu raspundere limitatd ,Infinitextil”, Petrasco Svetlana, Mehmet Akay si
Seleziov Vladimir privind declararea nulitatii unei sintagme din contractul de
locatiune si incasarea prejudiciului, urmeaza a fi remisa spre judecare la judecatoria
Chisinau (sediul Buiucanti).

in conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9), art. 269-270 din Codul de
procedurd civild, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se constatd competenta judecdtorier Chisindu (sediul Buiucani) la judecarea in
fond a cauzei civile inaintata de Sugaeva Svetlana si Mordehay Dana impotriva
Societatii cu Raspundere Limitatd ”Ghelecek” in procedurd de faliment, Societatii cu
Raspundere Limitata ,Infinitextil”, Petrasco Svetlana, Mehmet Akay si Seleziov
Vladimir privind declararea nulitdfii unei sintagme din contractul de locatiune si
incasarea prejudiciului.

Prezenta cauza civila se remite spre judecare in fond la judecatoria Chisinau
(sediul Buiucani).

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori
Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



