dosarul nr. 2ri-350/17
Prima instanta - (Curtea de Apel Chisinau) N. Traciuc

DECIZIE
18 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,
in urmatoarea componenta:

Presedinte — luliana Oprea,
judecatori — Galina Stratulat, Ion Druta, Oleg Sternioala, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Consantrans” Societate
cu Raspundere Limitata,

in cauza intentatd la cererea inaintata de lichidatorul Societatii pe Actiuni
,Autocomtrans” (in procedura falimentului) Tmpotriva tertului poprit Societatea
Comerciala ,,Consantrans” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la validarea
popririi si incasarea datoriei,

impotriva hotdrarii Curtii de Apel Chisindau din 23 mai 2017, prin care s-a
admis cererea de validare a popririi si s-a incasat datoria de la tertul poprit,

constata:

La 01 august 2014 creditorul SC ,,Vestado Grup” SRL s-a adresat in instanta
de insolvabilitate cu cerere introductiva fata de debitorul SA ,,Autocomtrans”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 23 octombrie 2014 s-a constatat
starea de insolvabilitate a SA , Autocomtrans” si s-a intentat procedura de
insolvabilitate in privinta SA , Autocomtrans”, fiind desemnat in calitate de
administrator autorizat Constantin Dogot.

La 15 ianuarie 2015 administratorul autorizat al SA ,,Autocomtrans” in proces
de insolvabilitate, Constantin Dogot, a Tnaintat cerere prin care a solicitat validarea
popririi, cu incasarea de la tertul poprit SC ,,Consantrans” SRL in beneficiul SA
,2Autocomtrans” in proces de insolvabilitate a datoriei in suma de 667 998,18 lei.

In motivarea cererii, a indicat cd SA ,Autocomtrans” a prestat SC
,Consantrans” SRL un sir de servicii de locatiune si de transport auto, in valoare
totala de 1 508 648,73 lei, fapt confirmat prin facturile fiscale anexate la materialele
cauzei, insa debitorul nu a achitat integral plata pentru serviciile de locatiune si de
transport auto prestate.

Astfel, la situatia din 30 noiembrie 2014 debitorul a acumulat o datorie fatd de
creditor in marime de 667 998,18 lei.

A mentionat administratorul insolvabilitatii cd la 29 decembrie 2014 in adresa
SC ,,Consantrans” SRL a fost expediatd somatia nr. 447, care a fost receptionata la 31
decembrie 2014, prin care intreprinderea debitoare a fost informata ca datoriile sunt
supuse urmaririi silite prin poprire si 1n temeiul art. 126 alin. (2) din Legea
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insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012, din momentul primirii somatiei debitorul a
fost declarat tert poprit.

De asemenea, tertul poprit a fost informat despre obligatia de a intoarce datoria
in termen de 5 zile de la primirea somatiei, pe contul de acumulare a SA
,ZAutocomtrans” in temeiul art. 126 alin. (5) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 februarie 2015 s-a intentat
procedura de faliment fatd de SA ,,Autocomtrans” si s-a desemnat in calitate de
lichidator, administratorul autorizat Constantin Dogot.

La 10 septembrie 2015 lichidatorul SA ,,Autocomtrans”, Constantin Dogot a
inaintat cerere suplimentara la cererea de validare a popririi, prin care a solicitat
validarea popririi, cu incasarea de la tertul poprit SC ,,Consantrans” SRL pe contul de
acumulare a SA ,,Autocomtrans” in proces de insolvabilitate, a sumei de 1 664
133,30 lei, dintre care 690 157,50 lei datoria de baza si 973 975,80 lei penalitatea de
intarziere.

In motivarea cererii suplimentare lichidatorul Constantin Dogot a invocat c4,
dupa o analiza suplimentara a actelor contabile si juridice ale SA ,,Autocomtrans” in
proces de insolvabilitate, s-a constatat ca la 15 noiembrie 2010 intre SA
,2Autocomtrans” si SC ,,Consantrans” SRL a fost incheiat contractul de arenda nr. 2-
A, potrivit cdrui, SA ,,Autocomtrans” a transmis in arendd SC ,,Consantrans” SRL
spatiul pentru oficiu cu suprafata 44,5 m.p., terenul pentru parcarea automobilelor cu
suprafata de 400 m.p. si rezervorul pentru pastrarea combustibilului si uleiurilor cu
un volum total de 25 000 litri.

Termenul de arenda s-a stabilit din 15 noiembrie 2010 pana la 31 decembrie
2015.

Potrivit contractului, SC ,,Consantrans” SRL urma sa achite plata pentru chirie
in termenii stabiliti In contractul de arenda conform facturilor fiscale si calculelor
prezentate de SA ,,Autocomtrans”.

Totodata, pentru neexecutarea obligatiilor in termen, tertului poprit 1 s-au
calculat penalitdti in conformitate cu pct. 2.5 din contract in marime de 1,0% pentru
fiecare zi de intarziere, pentru o perioada de 180 zile, in suma de 973 975,80 lei.

La 22 iunie 2016, lichidatorul SA ,,Autocomtrans”, Dogot Constantin a inaintat
cerere, prin care a solicitat acceptarea demisiei sale in calitate de lichidator al SA
,2Autocomtrans”, in temeiul art. 71 alin. (5) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, cu desemnarea unui alt lichidator propus de Adunarea creditorilor SA
,,Autocomtrans”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 27 septembrie 2016 s-a admis
demisia lichidatorului SA ,,Autocomtrans”, Constantin Dogot.

S-a numit in calitate de lichidator al SA ,,Autbcomtrans”, Oleg Muntean,
propus de Adunarea creditorilor SA ,,Autocomtrans” din 22 septembrie 2016.

In cadrul sedintei din 23 mai 2017, lichidatorul SA ,, Autbcomtrans”, Oleg
Muntean, a solicitat modificarea cerintelor cererii de validare a popririi fata de tertul
poprit SC ,,Consantrans” SRL, prin micsorarea sumei pana la 325 430,76 lei.



Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017 s-a admis cererea de
validare a popririi Tnaintatd de lichidatorul SA ,,Autocomtrans” fata de tertul poprit
SC ,,Consantrans” SRL.

S-a validat poprirea fata de tertul poprit SC ,,Consantrans” SRL in suma de
325 430,76 lei.

S-a incasat de la tertul poprit SC ,,Consantrans” SRL, pe contul de acumulare a
SA ,,Autocomtrans”, datoria in suma de 325 430,76 lei si taxa de stat in beneficiul
statului In suma de 9 763 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de insolvabilitate, la 13 septembrie
2017 SC ,,Consantrans” SRL a declarat recurs, solicitind casarea partiald a acesteia,
cu modificarea sumei si incasarea de tertul poprit a datoriei Tn marime de 320 503,15
lei.

In motivarea recursului a invocat dezacordul partial cu hotirarea instantei de
insolvabilitate, mentionand cd, in partea contestatd, aceasta este neintemeiatd si
adoptata cu incdlcarea normelor de drept material si procedural.

Astfel, sustine ca instanta nu a luat in considerare contractul de cesiune de
creantd prin care SC ,,Consantrans” SRL a preluat datoria SA ,,Autocomtrans” fatd de
SRL ,,Autoprezent” in suma de 4 927,61 lei.

Prin urmare, remarca ca in rezultat datoria SC ,,Consantrans” SRL fata de SA
,,Autocomtrans” s-a diminuat de la 325 430,76 lei pana la 320 503,15 lei.

in conformitate cu art. 8 alin. (1) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii §i numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Din actele cauzei rezultd ca hotarirea contestatd cu recurs a fost pronuntata la
23 mai 2017 si expediata partilor la 29 august 2017 (f.d. 190), iar recurentul a indicat
ca a receptionat hotararea la 08 septembrie 2017.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale s1 a declarat recursul in termen.

in conformitate cu art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 356 Codul de procedura civili, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca 1n instanta conform normelor generale din prezentul cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaz
fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecdtori decide asupra
oportunitatii invitdrii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se
pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Examinand recursul declarat de SC ,,Consantrans” SRL impotriva hotaririi date
de instanta de insolvabilitate, in limitele invocate in recurs, Colegiul ajunge la



concluzia de a respinge recursul si a mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din
23 mai 2017, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd respinga recursul si sd mentind decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din actele cauzei s-a constatat ca SA , Autocomtrans” a prestat SC
,Consantrans” SRL servicii de locatiune si de transport auto, insa debitorul nu a
achitat integral plata pentru serviciile primite.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie 2014 s-a intentat
procedura de insolvabilitate fata de SA ,,Autocomtrans”.

Prin somatia nr. 447 din 29 decembrie 2014, administratorul procesului de
insolvabilitate a instiinta SC ,,Consantrans” SRL despre infiintarea popririi asupra
datoriei In suma de 667 998,18 lei acumulate fatd de SA ,,Autocomtrans” (vol. I f.d.
11)

[ar, potrivit avizului de receptie (vol. I f.d. 12) tertul poprit a primit somatia de
infiintare a popririi la 31 decembrie 2014.

Astfel, dat fiind ca tertul poprit nu a achitat suma datorata, la 15 ianuarie 2015
administratorul procesului de insolvabilitate a inaintat cererea de validare a popririi,
cu incasarea de la tertul poprit SC ,,Consantrans” SRL in folosul SA ,,Autocomtrans”
in proces de insolvabilitate a datoriei in suma de 667 998,18 lei. (vol. I f.d. 3-7)

Ulterior, in cadrul sedintei de judecata din 23 mai 2017, reprezentantul tertului
poprit SC ,,Consantrans” SRL, avocatul Cojocaru Adrian, a prezentat referinta prin
care a recunoscut partial cererea de validare a popririi si a solicitat validarea acesteia
in suma de 325 430,76 lei, prezentind instantei actul de verificare a decontarilor
reciproce din 30 noiembrie 2014 din care rezulta datoria SC ,,Consantrans” SRL fata
de SA ,,Autocomtrans” in suma de 325 430,76 lei. (vol. 1l f.d. 170-177, 179, 181)

La fel, in sedinta de judecatda din 23 mai 2017, lichidatorul SA
,2Autbcomtrans”, Oleg Muntean, si-a modificat cerintele, solicitdnd validarea popririi
si incasarea de la tertul poprit SC ,,Consantrans” SRL a datoriei in sumad de
325 430,76 lei. (vol. 11 f.d. 179-180)

[ar, prin hotararea din 23 mai 2017 instanta de insolvabilitate a admis cererea, a
validat poprirea si a incasat de la tertul poprit SC ,,Consantrans” SRL, pe contul de
acumulare a SA ,,Autocomtrans”, datoria in suma de 325 430,76 lei si taxa de stat in
beneficiul statului in suma de 9 763 lei.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul constatd cad instanta de
insolvabilitate corect a stabilit circumstantele care au importanta pentru solutionarea
justd a pricinii, avand la bazd cumulul de probe prezentate de parti, si a emis o
hotarare intemeiata.

in conformitate cu art. 126 alin. (1), (2), (5), (8), (9) si (11), sint supuse
urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fard numerar, in moneda
nationald si in valuta straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care
sint datorate debitorului ori sint detinute in numele sau de un tert sau pe care acesta
din urma 1 le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice existente. De
asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de un tert



in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea
fi executatd decit dupd ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei.

Poprirea se infiinteazd prin somatie a administratorului insolvabilitétii/
lichidatorului si se comunicd tertului mentionat la alin. (1) Tmpreund cu o copie
certificatd de pe hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment asupra
debitorului.

in termen de 5 zile de la comunicarea popririi, iar in cazul sumelor de bani
datorate in viitor - de la scadenta acestora, tertul poprit este obligat sa plateasca direct
consemneze suma de bani, daca creanta popritd este exigibila, sau, dupa caz, sa
indisponibilizeze bunurile mobile incorporale poprite si sa trimitd dovada catre

Tertul poprit nu va putea face contestatie impotriva popririi. El isi va formula
apdrarile in instanta de insolvabilitate, care valideaza poprirea.

Daca tertul poprit nu isi indeplineste obligatiile ce i1 revin pentru efectuarea
care tertul poprit trebuia sd consemneze ori sa plateasca suma datoratd, poate sesiza
instanta de insolvabilitate in vederea validarii popririi.

Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit 11 datoreaza sume de bani
debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarire de validare a popririi, prin
care va incasa de la tertul poprit suma datoratd debitorului, iar in caz contrar, va
decide desfiintarea popririi. Poprirea infiintatd asupra unei creante cu termen sau sub
conditie poate fi validata, dar hotarirea nu poate fi executatd decit dupa ajungerea
creantei la termen sau la data indeplinirii conditiei, dupd caz. Dacd sumele sint
datorate periodic, poprirea se valideaza atit pentru sumele ajunse la scadenta, cit si
pentru cele care vor fi scadente, in ultimul caz validarea producindu-si efectele numai
la data cind sumele devin scadente.

La caz, instanta de recurs retine ca potrivit art. 123 alin. (6) Codul de procedura
civild, faptele invocate de una din parti nu trebuie dovedite in masura in care cealalta
parte nu le-a negat.

Potrivit art. 212 alin. (5) Codul de procedurd civila, in cazul recunoasterii
actiunii de catre parat si admiterii ei de catre instantd, se pronuntd o hotarare de
admitere a pretentiilor reclamantului.

Astfel, in cadrul examindrii cauzei in instanta de insolvabilitate SC
,Consantrans” SRL nu a negat existenta obligatiei fatd de SA ,, Autbcomtrans”,
recunoscand datoria in suma de 325 430,76 lei.

Colegiul retine ca, desi recurentul invoca ca intre SA ,, Autocomtrans”, SRL
,wdAutoprezent” si SC ,,Consantrans” SRL a fost incheiat contractul de cesiune de
creantd prin care SC ,,Consantrans” SRL a preluat datoria SA ,,Autocomtrans” fatd de
SRL ,,Autoprezent” in suma de 4 927,61 lei, prin ce s-a diminuat datoria SC
,Consantrans” SRL fatda de SA ,,Autocomtrans” de la 325 430,76 lei pand la
320 503,15 lei, acest argument nu poate fi retinut si se respinge, or la materialele
cauzei lipsesc careva probe ce ar proba preluarea datoriei mentionate.



Prin urmare, argumentele invocate de recurent, fiind apreciate in coroborare cu
probele administrate, nu pot servi temei pentru admiterea recursului in sensul
declarat.

Reiesind din cele mentionate, instanta de insolvabilitate corect a aplicat
prevederile art. 126 Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si intemeiat a
admis cererea cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei In marime de
325 430,76 lei.

Din considerentele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine hotararea contestata.

in conformitate cu art. 445 lit. a) Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

A respinge recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Consantrans” Societate
cu Raspundere Limitata.

A mentine hotararea Curtii de Apel Chisindu din 23 mai 2017, in cauza
intentatd la cererea inaintata de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Autocomtrans” (in
procedura falimentului) impotriva tertului poprit Societatea Comerciala
,Consantrans” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la validarea popririi si
incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, luliana Oprea
judecatori Galina Stratulat
Ion Druta

Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



