prima instanta: lu. Cimpoi dosarul nr.2ri-314/17
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
18 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, Ion Druta
Nicolae Craiu, lurie Bejenaru

examiniand recursul declarat de catre Ministerul Sandtdtii al Republicii
Moldova,

in cauza civila la cererea lichidatorului Societatii cu raspundere limitata
,Magic V.S.” in proces de faliment, Ruslan Vasiliev, impotriva Ministerului
Sanatatii al Republicii Moldova cu privire la validarea popririi, incasarea datoriei
si dobinzii de intirziere,

si cererea reconventionala a Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova
impotriva lichidatorului Societdtii cu raspundere limitata ,,Magic V.S.”, in proces
de faliment, Ruslan Vasiliev, cu privire la constatarea nulititii absolute a
contractelor si proceselor verbale ale decontdrilor reciproce,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2017, prin care a fost
respinsa atit cererea de validare a popririi si desfiintatd poprirea, cit si actiunea
reconventionald,

constata:

La data de 30 septembrie 2014, lichidatorul SRL ,Magic V.S.”, Ruslan
Vasiliev a depus o cerere impotriva tertului poprit Ministerul Sanatatii al
Republicii Moldova privind validarea popririi si incasarea datoriei in suma de
287987 lei si a dobinzii de intirziere Tn suma de 69314 lei.

In motivarea cererii a indicat ci prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din
06 iunie 2014, 11 ,Ruslan Vasiliev” a fost numit in calitate de lichidator al SRL
,Magic V.S.”, care se afla in procedura de faliment prin valorificarea si lichidarea
masei debitoare.

Sustine ca in urma examinarii situatiei economico-financiare a SRL ,,Magic
V.S.”, conform documentelor contabile, s-a constatat ca Ministerul Sanatatii al
Republicii Moldova inregistreaza fatd de SRL ,,Magic V.S.” o datorie in marime
de 287987 lei si o dobinda de intirziere in suma de 69314 lei, in total suma de
357301 lei.

Afirma ca pentru asigurarea integritatii masei debitoare si colectarii datoriei
fata de debitor, la data de 15 aprilie 2014, lichidatorul SRL ,,Magic V.S.”, Ruslan
Vasiliev, prin somatie, a solicitat transferareca sumelor datorate enuntate mai sus la
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contul de acumulare al debitorului SRL ,,Magic V.S.”, in termen de 5 zile bancare,
insa somatia a ramas fara raspuns.

La data de 26 noiembrie 2014, lichidatorul SRL ,Magic V.S.”, Ruslan
Vasiliev a depus o cerere de concretizare a cuantumului pretentiilor din cererea de
validare a popririi, prin care a solicitat incasarea de la tertul poprit Ministerul
Sanatatii al Republicii Moldova a datoriei in marime 197273, 39 lei si a dobinzii de
intirziere in marime de 65633 lei, iar in total suma de 262906 lei (f.d. 60-61 vol. I).

in motivarea cererii de concretizare a pretentiilor, a invocat cd la 26 iulie
2010 Ministerul Sanatatii si SRL ,,Magic V.S.” au incheiat contractul de antrepriza
nr. W/23/IDA privind executarea lucrarilor de constructie la obiectivul Centrul de
Sanatate Pirita, raionul Dubdsari; contractul de antreprizd nr. W/25/IDA privind
executarea lucrarilor de constructie la obiectivul Centrul de Sanatate Ciolacu Nou,
raionul Falesti; contractul de antrepriza nr. W/28/IDA privind executarea lucrarilor
de constructie la obiectivul Centrul de Sanatate Lozova, raionul Straseni.

Mentioneaza ca lucrarile contractate au fost executate integral si la
finalizarea acestora, in conformitate cu Hotarirea Guvernului nr. 285 din 23 mai
1996, au fost intocmite: procesul-verbal de receptie la terminarea lucrarilor la
Centrul de Sanatate Pirita, raionul Dubasari, nr. 31-CS din 15 iulie 2011; procesul-
verbal de receptie la terminarea lucrarilor la Centrul de Sanatate Ciolacu Nou,
raionul Falesti, nr. 27-CS din 07 iulie 2011; procesul-verbal de receptic la
terminarea lucrarilor la Centrul de Sanatate Lozova, raionul Straseni, nr. 25-CS din
06 iulie 2012.

Comisia de receptie a recomandat receptia lucrdrilor cu 1inlaturarea
obiectiilor consemnate in procesele-verbale.

Sustine ca la 19 iunie 2012, la 27 tunie 2012 si la 25 octombrie 2012, SRL
,Magic V.S.” s-a adresat catre Ministerul Sanatatii cu cereri privind convocarea
comisiilor de lucru pentru receptia finald a obiectivelor, anexind si actele de
inlaturare a obiectiilor.

Afirma ca lucrarile executate au fost supuse receptiei finale, fiind intocmite
procesele-verbale de receptie finala, astfel SRL ,,Magic V.S.” si-a executat integral
si cu buna credinta toate angajamentele contractuale asumate.

Indica ca potrivit pct. 17 din datele contractului, angajatorul a efectuat
retineri din platile efectuate catre antreprenor, Tn marime totala de 10 % din pretul
contractului. Astfel, fiecare ordin de platd prevedea achitarea partiala a lucrarilor
facturate.

In sensul pct. 46.2 din contract, jumatate din sumele retinute se ramburseaza
antreprenorului la semnarea procesului-verbal de receptie la terminarea lucrarilor si
cealaltd jumatate la semnarea procesului-verbal de receptie finala.

Precizeaza ca dupa receptia finala a lucrarilor, suma platilor retinute si
neachitate de Ministerul Sanatatii conform contractelor de antrepriza nominalizate
mai sus, constituia 287987 lei.

Invoca ca in cadrul procesului de insolvabilitate, debitorul a achitat suma de
90713,61 lei (ordin de platd nr. 173 din 02 iulie 2014), prin care a fost stinsa
datoria doar conform contractului de antrepriza nr. W/25/1 DA din 26 iulie 2010
(Centrul de Sanatate Ciolacul Nou, raionul Falesti).

Mentioneaza ca soldul curent al datoriei conform celorlalte doua contracte
de antrepriza nr. W/23/IDA (Centrul de Sanatate Pirita, raionul Dubadsari) si nr.
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W/28/IDA (Centrul de Sanatate Lozova, raionul Strageni) din 26 iulie 2010
constituie 197273,39 lei.

Sustine cd in temeiul art. 619 Codul civil, pentru perioada de intirziere 15
iulie 2011 - 26 noiembrie 2014, Ministerul Sanatatii este obligat sa achite SRL
,Magic V.S." in proces de faliment dobinda de intirziere in suma de - 65633 lei.

Ulterior, lichidatorul SRL ,,Magic V.S.”, Ruslan Vasiliev a mai depus o
cerere de concretizare a cuantumului pretentiilor din cererea de validare a popririi,
prin care a solicitat incasarea de la terful poprit Ministerul Sanatatii al Republicii
Moldova a datoriei 1n marime de 104889,50 lei si a dobinzii de intirziere in marime
de 62964 lei (f.d.83-85 vol. I).

In motivarea cererii date, lichidatorul SRL ,Magic V.S.”, Ruslan Vasiliev
suplimentar a invocat cd soldul curent al datoriei Ministerului Sanatatii al
Republicii Moldova fatd de SRL ,,Magic V.S.” in temeiul contractului W/23/IDA
(Centrul de Sanatate Pirita, raionul Dubasari) este de 104889,50.

Afirma ca in temeiul art. 619 Codul civil, pentru perioada de intirziere 07
iulie 2012 -27 noiembrie 2014, Ministerul Sanatatii este obligat sa achite SRL
,Magic V.S.” in proces de lichidare dobinda de intirziere in suma de 27917 lei,
pentru retinerea platilor conform contractului de antrepriza nr. W/28/IDA privind
executarea lucrarilor de constructie la obiectivul Centrul de Sanatate Lozova,
raionul Straseni.

La fel, pentru perioada de intirziere 28 iulie 2012 - 21 iulie 2015, Ministerul
Sanatatii este obligat sa achite SRL ,,Magic V.S.” in proces de lichidare dobinda de
intirziere in suma de 41047 lei pentru retinerea platilor conform contractului de
antrepriza nr. W/23/IDA privind executarea lucrarilor de constructie la obiectivul
Centrul de Sanatate Pirita, raionul Dubasari.

Cere SRL ,Magic V.S.”, in urma concretizarii cerintelor din cererea de
validare a popririi, Incasarea de la tertul poprit Ministerul Sanatatii al Republicii
Moldova a datoriei in marime de 104889,50 lei si a dobinzii de intirziere in marime
de 62964 lei.

La data de 13 septembrie 2016, Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova a
depus cerere reconventionald impotriva SRL ,Magic V.S.” in procedura
falimentului cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractelor de reabilitare
a Centrelor de Sanatate Pirita raionul Dubasari, Ciolacul Nou raionul Falesti si
Lozova raionul Straseni i constatarea nulitatii proceselor-verbale ale decontarilor
reciproce intre SRL ,,Magic V.S.” si Ministerul Finantelor - Trezoreria de Stat,
Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova pentru perioadele 01 noiembrie 2011 -
20 iunie 2014; 01 noiembrie 2011 - 13 noiembrie 2014 si 01 noiembrie 2011 - 31
decembrie 2014 (f.d. 121-125, vol. II).

In motivarea actiunii reconventionale, Ministerul Sanaititii al Republicii
Moldova a invocat ca la 30 iulie 2010, In urma petrecerii tenderului organizat de
Ministerul Sanatatii au fost incheiate trei contracte privind reabilitarea Centrelor de
Sanatate Rurale cu compania SRL ,,Magic V.S.”: Centrul de Sanatate Pirita raionul
Dubasari -contractul cu nr. W/23/IDA, Centrul de Sanatate Ciolacul Nou raionul
Falesti -contractul nr. W/25/IDA si Centrul de Sanatate Lozova raionul Straseni -
contractul cu nr. W/28/IDA.

Mentioneaza ca sursele finantarii acestor contracte sunt din Creditul Bancii
Mondiale nr. 5023 MD acordat Guvernului Republicii Moldova.



Sustine ca contractul nr. W/23/IDA cu privire la reabilitarea Centrului de
Sanatate Pirita raionul Dubasari, a fost semnat la 30 iulie 2010, iar data terminarii
lucrarilor de constructie dupa prelungire a fost 30 martie 2011. Valoarea initiald a
contractului este de 2286610 lei, iar suma lucrarilor de constructie indeplinite a
constituit 2097789,44 lei, fiind efectuatd o economie la contract in suma de
188820,56 lei. Deoarece a fost depasit termenul de terminare a lucrarilor cu 9 luni
calendaristice, Ministerul Sanatatii, prin scrisoarea nr. 08-06/412 din 29 noiembrie
2011, a solicitat prestatorului calcularea penalitatilor pentru incalcarea termenilor
contractuali si transferarea acestora pe contul ministerului, fapt care nu a fost
indeplinit de catre prestator. La 14 august 2013, SRL ,Magic V.S.”, in baza
scrisorii nr. 26, a anuntat Ministerul Sanatatii ca si-a sistat temporar activitatea din
motivul problemelor de ordin financiar si in vederea deblocarii situatiei date, a
solicitat efectuarea lucrarilor de reparatie la defectele aparute in urma lucrarilor de
constructie la Centrul de Sanatate Pirita raionul Dubasari de catre SRL ,,Magic
V.S.” din contul platilor retinute conform datelor contractului (10% din suma
lucrarilor executate). Respectiv, Ministrul Sanatatii a angajat o alta companie care
a executat lucrarile de reparatie a defectelor aparute.

Afirma ca contractul nr. W/25/IDA cu privire la reabilitarea Centrului de
Sanatate Ciolacul Nou raionul Falesti a fost semnat la 30 iulie 2010, data
planificarii termindrii lucrdrilor de constructie fiind 30 martie 2011, iar valoarea
contractului fiind in marime de 1883020 lei. Suma lucrarilor indeplinite a constituit
1814272,18 lei, respectiv a fost efectuatd o economie la contract in suma de
68747,82 lei. Termenul de indeplinire a lucrarilor de constructie a fost depasit cu 9
luni calendaristice. Pentru obiectul dat au fost efectuate toate platile in termen, insa
in procesul-verbal al decontarilor reciproce prezentat instantei la situatia din 20
tunie 2014, nu este reflectatd ultima plata efectuata in baza ordinului de plata nr.
173 din 02 1ulie 2014 in marime de 90713,61 lei. De asemenea, factura fiscala SU
1866564 din 28 decembrie 2011, pe care SRL ,,Magic V.S.” invoca ca nu ar fi
achitatd, a fost achitata conform ordinului de plata nr. 482 din 30 decembrie 2011.

Invocd ca contractul nr. W/28/IDA cu privire la reabilitarea Centrului de
Sanatate Lozova raionul Straseni a fost semnat la 30 iulie 2010, termenul planificat
de terminare a lucrarilor fiind data de 30 martie 2011. Valoarea contractului este de
1995689 lei. Suma lucrarilor indeplinite a constituit 1847677,85 lei, respectiv a
fost efectuatd o economie la contract in suma de 148011,15 lei. Termenul de
terminare a lucrarilor a fost depasit cu 9 luni, fiind incdlcat termenul de prezentare
si semnare a procesului-verbal de receptie finala cu 1 an si 10 luni. Factura fiscala
cu nr. SU 1866563 din 28 decembrie 2011, care se invoca ca nu ar fi fost achitata,
a fost achitatd conform ordinului de plata nr. 484 din 30 decembrie 2011.

Precizeaza ca pe parcursul examinarii pricinii civile date, lichidatorul SRL
,Magic V.S.” a prezentat o serie de acte juridice precum procesele-verbale ale
decontarilor reciproce intre SRL ,,Magic V.S.” si Ministerul Finantelor - Trezoreria
de Stat Ministerul Sdnatatii al Republicii Moldova pentru perioadele 01 noiembrie
2011 — 20 iunie 2014; 01 noiembrie 2011 - 13 noiembrie 2014 si 01 noiembrie
2011 - 31 decembrie 2014, care sunt acte juridice lovite de nulitate absoluta,
deoarece lipsesc semndturile persoanei cu functie de raspundere a Ministerului
Sanatatii (contabilului-sef) si stampila oficiald a Ministerului Sanatatii. In



concluzie a mentionat ca toate actele a carei contestare se solicitd au fost incheiate
/ intocmite cu incalcarea imperativa a prevederilor legii.

Cere Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova constatarea nulitatii
absolute a contractelor nr. W/23/IDA cu privire la reabilitarea Centrului de
Sanatate Pirita raionul Dubasari din 30 iulie 2010, nr. W/25/IDA cu privire la
reabilitarea Centrului de Sanatate Ciolacul Nou raionul Falesti din 30 iulie 2010 si
nr. W/28/IDA cu privire la reabilitarea Centrului de Sanatate Lozova raionul
Straseni din 30 iulie 2010 si a proceselor-verbale ale decontérilor reciproce intre
SRL ,,Magic V.S.” si Ministerul Finantelor - Trezoreria de Stat Ministerul Sanatatii
al Republicii Moldova pentru perioadele 01 noiembrie 2011 - 20 iunie 2014; 01
noiembrie 2011 - 13 noiembrie 2014 si 01 noiembrie 2011 - 31 decembrie 2014.

La data de 19 1ulie 2017 Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova a depus
cerere reconventionald concretizatd prin care a solicitat respingerea cererii
lichidatorului SRL ,,Magic V.S.”, Ruslan Vasiliev cu privire la validarea popririi
ca fiind tardiva, inaintatd cu omiterea termenului de prescriptie extinctiva prevazut
de art. 226 alin. (9) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, art. art. 271,
272 alin. (1) Cod civil.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2017 a fost respinsa
cererea lichidatorului SRL ,Magic V.S.” in proces de faliment cu privire la
validarea popririi fata de tertul poprit Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova si
a fost desfiintata poprirea in temeiul incalcarii de catre lichidatorul insolvabilitdtii a
prevederilor art. 126 alin. (9) din Legea insolvabilitatii.

A fost respinsa actiunea reconventionald a tertului poprit Ministerul
Sanatatii al Republicii Moldova Tmpotriva lichidatorului SRL ,Magic V.S” in
proces de faliment cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractelor si a
proceselor verbale ale decontéarilor reciproce ca fiind neintemeiata.

La data de 09 august 2017, Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova a
depus recurs nemotivat, iar la 14 august 2017 a depus recurs motivat impotriva
hotaririi instantei de insolvabilitate din 26 iulie 2017, cerind admiterea recursului,
casarea integrald a hotaririi contestate cu trimiterea cauzei spre rejudecare in prima
instanta, Judecatoria Chisindu, sediul Centru.

In motivarea recursului, Ministerul Sanititii a indicat cid hotarirea
judecatoreasca contestatd in cauza este ilegala si neintemeiata, deoarece la emiterea
hotaririi contestate instanta judecatoreasca nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata, au aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicatd, hotarirea a fost pronuntata
cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Indica ca pe parcursul examinarii cauzei date, lichidatorul a Tnaintat o serie
de acte juridice si anume contractele privind reabilitatea centrelor de sanitate
rurald, precum si procesele verbale ale decontarilor reciproce, care nu au fost
incheiate In conformitate cu prevederile Legii privind achizitiile publice, si fara
semndtura persoanelor cu functie de raspundere a Ministerului Sdnatatii, precum si
fara stampila oficiald a Ministerului Sandtatii si prin urmare aceste acte juridice
contravin normelor imperative si urmeaza a fi declarate nule de catre instanta de
judecata in temeiul prevederilor art. 220 alin. (1) Codul civil coroborate cu
normele art. 216 alin. (1) si art. 217 din acelasi cod, insd prima instanta la emiterea
hotaririi contestate nu a aplicat prevederile normelor de drept mentionate si prin
urmare urmeaza a fi casata.



La fel considera cad prima instantd nu a tinut cont de faptul cd pretentiile
reclamantului lichidator SRL ”Magic S.V.”, Ruslan Vasiliev au fost Tnaintate cu
omiterea termenului de prescriptie extinctiva deoarece la 15 aprilie 2014 pretinsul
lichidator a inaintat Ministerului Sanatatii o somatie prin care a solicitat
transferarea unor sume de bani pretinse ca datorie si o dobinda de intirziere.
Somatia respectiva a fost receptionata de catre Ministerul Sanatatii la 16 aprilie
2014, fapt confirmat prin avizul de receptie a somatiei. Ulterior cu depasirea
termenului imperativ de o luna de zile prevazut de art. 126 alin. (9) din Legea
insolvabilitatii la data de 30 septembrie 2014 lichidatorul Ruslan Vasiliev s-a
adresat in instanta de judecatd cu cererea nominalizatd cu privire la validarea
popririi si incasarea dobinzii de intirziere.

Prin urmare, considera cd termenul de prescriptie extinctiva pentru inaintarea
cererii de validare a popririi, conform art. 126 alin. (9) din Legea insolvabilitatii a
expirat la data de 15 mai 2014, pe cind cererea in instanta de judecatd a fost
depusa la 30 septembrie 2014.

Mai indica ca cererea lichidatorului SRL ,,Magic S.V.” urma a fi scoasa de
pe rol in temeiul art. 267 lit. a) CPC, deoarece nu a respectat procedura de
solutionare prealabild a litigiului pe cale extrajudiciara si asta deoarece notificarea
expediata la 15 aprilie 2014 este in contradictie cu prevederile art. 126 alin. (2) din
Legea insolvabilitatii.

De asemeneca, a mai invocat ca cauza datd urma a fi examinata de catre
judecatoria de sector, adica Judecatoria Chisinau, sediul Centru, deoarece este un
litigiu de drept ce tine de competenta instantelor judecatoresti de drept comun.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.

La data de 25 august 2017, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa
intimatului lichidatorul SRL ,,Magic V.S.”, Ruslan Vasiliev, cererea de recurs cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai In cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Colegiul retine ca hotararea contestata dateaza cu 26 iulie 2017 (f.d. 13-27,
vol. 1V), la actele pricinii nu exista date despre receptionarea hotararii instantei de
insolvabilitate contestatd, cu toate acestea cererea de recurs a fost depusa la 09
august 2017 si 14 august 2017 (f.d. 30, 33-47, vol. 1V), prin urmare instanta de
recurs considera ca termenul de demarare a caii de atac a fost respectat.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de
Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova a fi respins pentru urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, instanta, dupd ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, precum si incheierile
atacate cu recurs.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.



Materialele cauzei atesta ca lichidatorul SRL ,,Magic V.S.”, Ruslan Vasiliev
a depus 1n instanta de judecatd cerere impotriva Ministerului Sanatatii al Republicii
Moldova privind validarea popririi cu incasarea datoriei in marime de 104889,50
lei si a dobanzii de intarziere In marime de 62964 lei.

Ulterior, la 13 septembrie 2016, Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova
s-a adresat in instanta de judecatd cu cerere reconventionald impotriva
lichidatorului SRL ,,Magic S.V.” in procedura falimentului, Ruslan Vasiliev prin
care a solicitat constatarea nulitatii absolute a contractelor de reabilitare a Centrelor
de Sanatate Pirita, raionul Dubasari, Ciolacu Nou, raionul Falesti si Lozova,
raionul Straseni si constatarea nulitdtii proceselor verbale ale decontarilor reciproce
intre SRL ,Magic V.S.” si Ministerul Finantelor-Trezoraria de Stat, Ministerul
Sanatatii al Republicii Moldova pentru perioadele 01 noiembrie 2011 — 20 iunie
2014; 01 noiembrie 2011 — 13 noiembrie 2014 si 01 noiembrie 2011 — 31
decembrie 2014,

Instanta de insolvabilitate, Curtea de Apel Chisinau judecind cauza dedusa
judecatii prin hotarirea din 26 iulie 2017 a ajuns la concluzia ca cererea
lichidatorului SRL ,,Magic S.V.” in procedura falimentului, Ruslan Vasiliev cu
privire la validarea popririi si incasarea sumei urmeaza a fi respinsa ca fiind depusa
tardiv, din motivul nerespectarii termenului de o luna reglementat de art. 126 alin.
(9) din Legea insolvabilitatii.

Totodata, instanta de insolvabilitate a ajuns la concluzia respingerii ca fiind
neintemeiata a actiunii reconventionale cu privire la constatarea nulitatii absolute a
actelor juridice incheiate motivind ca din cuprinsul cererii reconventionale
Ministerul Sanatatii se refera la chestiuni care nu vizeaza validitatea contractelor
incheiate SRL ,,Magic V.S.”, iar pretinsul fapt al executarii necorespunzatoare a
obligatiilor contractuale de catre o parte nu se sanctioneaza cu nulitate absoluta a
contractului. Mai mult nu a fost probat faptul de catre Ministerul Sanatatii ca
contractele a caror nulitate absoluta o solicitd au fost incheiate/intocmite cu
incalcarea imperativd a prevederilor legii. lar procesele-verbale ale decontarilor
reciproce care se cer a fi anulate nu reprezinta acte juridice in sensul art. 195 Codul
civil, dar simple inscrisuri in sensul art. 137 CPC.

Analizand legalitatea hotararii Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2017 in
limitele invocate in recursul declarat de catre Ministerul Sanatatii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii de Apel Chisindu constata
ca actul de dispozitie contestat a fost emis cu respectarea normelor de drept
material si procedural aplicabile cazului din speta.

Instanta de recurs analizind cererea de recurs formulata de Ministerul
Sanatatii constata cd acesta nu este de acord cu hotarirea instantei de insolvabilitate
in partea respingerii actiunii reconventionale.

Conform art.512 alin.(1) Codul civil, in virtutea raportului obligational,
creditorul este in drept sd pretindd de la debitor executarea unei prestatii, iar
debitorul este tinut sa o execute. Prestatia poate consta in a da, a face sau a nu face.

Conform art.514 Codul civil, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit
(delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Potrivit dispozitiilor art.572 alin. alin. (1) si (2) Cod civil, temeiul executarii
rezidd in existenta unei obligatii. Obligatia trebuie executatd in modul
corespunzator, cu buna-credinta, la locul si in momentul stabilit.



In temeiul art. 603 alin. (1) Cod civil, debitorul poartd rispundere numai
pentru dol (intentie) sau culpa (imprudentd sau neglijentd) dacda legea sau
contractul nu prevede altfel sau daca din continutul sau natura raportului nu reiese
altfel.

in corespundere cu art. 946 alin. alin. (1) si (2) Cod civil, prin contractul de
antrepriza o parte (antreprenor) se obligd sd efectueze pe riscul sau o anumita
lucrare celeilalte parti (client), iar aceasta se obliga sa receptioneze lucrarea si sa
plateasca pretul convenit.

Obiectul contractului de antrepriza poate fi atit producerea sau transformarea
unui bun, cit si obtinerea unor alte rezultate prin efectuarea de lucrari.

Articolul 948 alin. alin. (1)-(3) Codul civil statueaza ca antreprenorul trebuie
sd transmita clientului lucrarea libera de orice viciu material sau juridic.

Lucrarea este libera de vicii materiale daca are calitatile convenite, in cazul
in care nu s-a convenit asupra unor calitati, lucrarea este libera de vicii materiale
daca este corespunzatoare utilizarii presupuse in baza contractului sau, daca nu se
poate deduce o asemenea utilizare, utilizarii obisnuite.

Cu viciul material se asimileaza situatia in care antreprenorul produce o alta
lucrare decit cea comandata sau produce lucrarea intr-0 cantitate sau de o
dimensiune inferioara, daca aceasta executare poate fi considerata, pornind de la
circumstante, ca executare a contractului.

in baza art. 954 alin. alin. (1) si (2) Codul civil, partile contractante pot
conveni asupra unui termen general de executare, iar in caz de necesitate, $i asupra
termenului de demarare a lucrdrilor, asupra termenului de executare a unor parti
din lucrare si asupra termenului de finisare a lucrarii.

Termenul poate fi modificat numai cu acordul comun al partilor.

Conform art. 957 alin. alin. (1)-(3) Codul civil, dupa executarea lucrarii,
clientul este obligat sa receptioneze lucrarea in modul, la locul si in termenul
stabilit de legislatie sau de contract.

Receptionarea este o declaratie prin care clientul acceptd lucrarea, cu sau
fara rezerve.

Receptionarii 1 se asimileaza situatia in care clientul nu preia lucrarea in
termenul stabilit in acest scop de antreprenor.

in conformitate cu art. 958 alin. alin. (1)-(3) si art. 959 Cod civil, viciile si
abaterile constatate trebuie stipulate in actul de receptionare semnat de parti sau
intocmit unilateral, in care se stabileste modul, conditiile si termenele de inlaturare
a viciilor si a abaterilor constatate.

Viciile si abaterile sunt inlaturate pe contul antreprenorului.

Clientul care a acceptat lucrarea fard rezerve conserva totusi drepturile
impotriva antreprenorului in cazul viciilor ascunse.

Reclamatiile referitoare la viciile ascunse sau la abaterile de la conditiile
contractului care nu au putut fi descoperite in momentul receptionarii lucrarii
urmeaza a fi prezentate antreprenorului imediat dupa constatarea lor.

Potrivit art. 960 alin. alin. (1)-(3) Cod civil, daca lucrarea are vicii, clientul
poate cere remedierea lor. Antreprenorul poate alege fie remedierea viciilor, fie
efectuarea unei noi lucrari.

Antreprenorul suportd cheltuielile necesare remedierii, in special cheltuielile
de transport, de deplasare, de munca, precum si pretul materialelor.



Antreprenorul poate refuza remedierea daca este posibila doar cu cheltuieli
disproportionate.

in corespundere cu prevederile art. 962 alin. (1) Codul civil, clientul poate,
in urma expirdrii fard rezultat a termenului stabilit de el pentru remediere, sa
remedieze el insusi viciul §i sd ceard compensarea cheltuielilor necesare daca
antreprenorul nu refuza remedierea din cauza costurilor disproportionate.

Articolul 964 Codul civil stipuleaza ca clientul care nu a cerut remedierea
viciului dupa termenul corespunzator stabilit in acest scop de antreprenor si nici nu
a reziliat contractul poate doar reduce retributia cu o sumad corespunzatoare
diminuarii valorii lucrdrii din cauza viciului.

In temeiul dispozitiilor art. 966 alin. (I)-(3) Codul civil, dupa receptionarea
lucrarii, clientul este obligat sa plateasca retribufia convenita de parti, daca
legislatia sau contractul nu prevad plata in rate, sau in alt mod.

Clientul are dreptul sa retina din retributie o suma suficienta pentru a acoperi
rezervele pe care le-a facut la receptionare privind viciile lucrarii, pina vor fi facute
reparatiile sau corectiile necesare.

Clientul nu-si poate exercita dreptul stipulat la alin.(2) daca antreprenorul
acorda suficiente garantii executarii obligatiilor sale.

Nulitatea absolutad reprezintd o sanctiune de drept civil cu un regim juridic
special care intervine in cazul in care la incheierea unui act juridic civil au fost
nesocotite anumite norme juridice de ordine publica.

Astfel, instanta de recurs conchide ca instanta de insolvabilitate corect a
stabilit ca Ministerul Sanatatii in cererea reconventionald, nu a analizat nici o
norma juridica concreta care ar fi fost incalcata cu ocazia incheierii contractelor din
nr. W/23/IDA cu privire la reabilitarea Centrului de Sanatate Pirita raionul
Dubasari din 30 iulie 2010, nr. W/25/IDA cu privire la reabilitarea Centrului de
Sanatate Ciolacul Nou raionul Falesti din 30 iulie 2010 si nr. W/28/IDA cu privire
la reabilitarea Centrului de Sanatate Lozova raionul Stragseni din 30 iulie 2010. Or,
pentru constatarea nulitatii absolute a contractului nu este suficientd copierea unor
norme juridice din lege, ci este necesara o minima analizd, iar dupa caz
administrarea unor dovezi admisibile si concludente care ar dovedi faptul incdlcarii
normei juridice imperative de catre partea actului juridic civil, In speta de catre
SRL ,,Magic VS”. La caz, Ministerul Sanatatii nu a indicat care norma juridica
concretd a fost incalcatd, adica sa aleaga principiul care se pretinde ca a fost
incalcat, sa arate cum S-a manifestat incalcarea sub aspect obiectiv si dupa caz sa
administreze dovezi in vederea dovedirii incalcarii normei.

Circumstantele expuse de catre reprezentantul Ministerului Sanatatii in
cuprinsul cererii reconventionale se refera la chestiuni care nu vizeaza validitatea
contractelor incheiate cu SRL ,Magic VS” ci probleme legate de executarea
necorespunzatoare a obligatiilor contractuale de catre SRL ,Magic VS”, iar
pretinsul fapt al executarii necorespunzatoare a obligatiilor contractuale de catre o
parte nu se sanctioneaza cu nulitatea absolutd a contractului. Mai mult, n-a fost
probat faptul de catre Ministerul Sanatatii ca contractele a caror nulitate absolutd o
solicitd au fost incheiate / intocmite cu incdlcarea imperativa a prevederilor legii.

La fel corect a mentionat prima instanta ca drepturile procesuale cu privire la
inaintarea unor cereri catre instanta de insolvabilitate nu pot fi exercitate in mod
abuziv, c¢i numai cu bund credintd si numai in scopul pentru care au fost

9



recunoscute de catre legiuitor, nefiind admisibila invocarea unei pretinse nulitati a
actului juridic Tn momentul cind se pune problema executarii obligatiei asumate in
temeiul actului juridic (adica in scop de eschivare sau tergiversare, sub un aparent
temei legal, a executarii obligatiei de plata).

In ceea ce priveste capetele de cerere privind anularea proceselor-verbale ale
decontarilor reciproce instanta de fond just a retinut ca reprezentantul Ministerului
Sanatatii face o confuzie inadmisibild intre notiunea de act juridic reglementat de
art. 195 din Codul civil, act care este susceptibil a fi anulat potrivit art. 216 si
urmatoarele din Codul civil si notiunea de inscris in sensul art. 137 din Codul de
procedura civila, Inscris care nu este susceptibil a fi anulat c¢i doar administrat si
apreciat (sub aspectul admisibiltatii, pertinentei si concludentei) de catre instanta in
calitate de mijloc de proba.

Avand in vedere dispozitiile art. 195 din Codul civil, care stabileste expres
ca act juridic civil este manifestarea de catre persoane fizice si juridice a vointei
indreptate spre nasterea, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor civile,
in raport cu faptul ca orice act juridic civil trebuie sd intruneasca cumulativ
conditiile de validitate reglementate de art. art. 199-212 din Codul civil (parti,
capacitatea partilor, consimtamant, obiect, cauza sau scop si forma), iar procesele
verbale ale decontarilor reciproce care se cer a fi anulate nu reprezinta acte juridice
in sensul art. 195 Codul civil, ci simple Tnscrisuri in sensul in care este reglementat
de art. 137 din CPC, or, instanta de insolvabilitate intemeiat a respins si cererea
Ministerului Sanatatii cu privire la anularea procesului verbal al decontérilor
reciproce pentru perioada 01 noiembrie 2011-20 iunie 2014; a procesului verbal al
decontarilor reciproce pentru perioada 01 noiembrie 2011-13 noiembrie 2014; a
procesului verbal al decontérilor reciproce pentru perioada 01 noiembrie 2011-31
decembrie 2014; cum s-a manifestat incalcarea sub aspect obiectiv si dupa caz sa
administreze dovezi in vederea dovedirii incédlcarii normei.

Circumstantele expuse de catre reprezentantul Ministerului Sanatatii in
cuprinsul cererii reconventionale se referd la chestiuni care nu vizeaza validitatea
contractelor incheiate cu SRL ,,Magic V.S.” ci probleme legate de executarea
necorespunzatoare a obligatiilor contractuale de catre SRL ,,Magic V.S.”, iar
pretinsul fapt al executdrii necorespunzatoare a obligatiilor contractuale de catre o
parte nu se sanctioneaza cu nulitatea absoluta a contractului. Mai mult, n-a fost
probat faptul de catre Ministerul Sanatatii ca contractele a caror nulitate absoluta o
solicita au fost incheiate / intocmite cu Incalcarea imperativa a prevederilor legii.

Mai mult, drepturile procesuale cu privire la inaintarea unor cereri catre
instanta de insolvabilitate nu pot fi exercitate in mod abuziv, ci numai cu buna
credinta si numai in scopul pentru care au fost recunoscute de catre legiuitor,
nefiind admisibild invocarea unei pretinse nulitati a actului juridic in momentul
cind se pune problema executarii obligatiei asumate in temeiul actului juridic.

Prin urmare, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la aceea
ca instanta de fond la emiterea hotaririi nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata si anume prevederile Legii privind achizitiile publice, art. 220 alin. (1),
216 alin. (1) si art. 217 Codul civil, deoarece normele date nu sunt aplicabile
cazului din speta.

La fel nu poate fi retinut nici argumentul recurentului precum ca instanta de
insolvabilitate a examinat cauza cu incalcarea competentei si in temeiul art. 267
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lit.1) CPC urma sa scoatd cererea de pe rol, deoarece din materialele dosarului
cererea reconventionald a fost intentatd dupa intentarea procesului de
insolvabilitate a SRL ,,Magic V.S.”, or din sensul art. 5 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii, rezultd ca instanta de insolvabilitate este competentd sa judece
toate cauzele privind masa debitoare cind apare un litigiu de drept in perioada
derularii procedurii de insolvabilitate.

Mai mult, insusi Ministerul Sanatatii a depus actiunea nominalizatd la
Curtea de Apel Chisinau in cadrul derularii procesului de insolvabilitate a SRL
,Magic V.S.”.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii de Apel Chisinau respinge argumentul recurentului Ministerul Sanatatii
precum cd cererea de validare a popririi inaintatda de lichidatorul SRL “Magic
V.S.” 1in proces de faliment urma a fi respinsa ca depusa tardiv, deoarece din
cuprinsul hotaririi contestate rezulta ca instanta de insolvabilitate din acest motiv a
si respins ca fiind tardiv introdusa, din motivul nerespectarii termenului de o luna
reglementat de art. 126 alin. (9) din Legea insolvabilitatii.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, argumentele
invocate in recurs sunt neintemeiate, iar hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26
iulie 2017 a fost emisa cu respectarea normelor de drept procedural si material,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Ministerul Sanatatii
al Republicii Moldova si a mentine hotararea instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Ministerul Sanatatii al Republicii
Moldova.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 iulie 2017, in cauza
civila la cererea lichidatorului Societdtii cu raspundere limitatda ,,Magic V.S.” in
proces de faliment, Ruslan Vasiliev, impotriva Ministerului Sanatatii al Republicii
Moldova cu privire la validarea popririi, incasarea datoriei si dobinzii de intirziere,
si cererea reconventionald a Ministerului Sdnatatii al Republicii Moldova
impotriva lichidatorului Societatii cu raspundere limitata ,,Magic V.S.”, in proces
de faliment, Ruslan Vasiliev, cu privire la constatarea nulitdtii absolute a
contractelor si proceselor verbale ale decontarilor reciproce.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva
Ion Druta
Nicolae Craiu

lurie Bejenaru
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