Prima instanta, Jud. Chisinau (sediul Centru): Dosarul nr. 2r-709/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
M. Guzun, Iu. Cotruta, N. Simciuc

DECIZIE
18 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic
Luiza Gafton

examinind, fara ingtiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Nichitovschi (Pascal) Marina,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Marinei Pascal impotriva lui Galitchi
Alexei cu privire la transmiterea silita a cotei-parti din bunului imobil ipotecat, incasarea
dobinzii de intarziere si evacuarea fortatd din bunul imobil fara acordarea altui spatiu locativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, prin care a fost restituit
apelul declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 30 martie 2017,

constata:

La 07 aprilie 2015, Pascal Marina a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Galitchi Alexei, solicitind transmiterea silita din posesia paratului a 3/10 cota-parte din
bunului imobil ipotecat compus din casa de locuit, cu suprafata de 81,3 m.p., nr. cadastral
XXXXX si constructiile accesorii cu suprafata de 16,2 m.p., nr. cadastral XXXXX; cu
suprafata de 3,9 m.p., nr. cadastral XXXXX si cu suprafata de 15 m.p., nr. cadastral
XXXXX, amplasat in mun. Chisinau, str. Tisa, 7, pentru a fi comercializat intru achitarea
datoriei in marime de 13.575 dolari SUA si 12.681 lei, dobinzii de intarzieri de 46.275 lei si
sumei de 3.200 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Pe parcursul examindrii cauzei reclamanta Pascal Mariana si-a concretizat pretentiile
din actiune, solicitind in final transmiterea silita din posesia paratului Galitchi Alexei a 3/5
cota-parte din bunului imobil ipotecat compus din casa de locuit, constructiile accesorii si
terenul aferent nr. nr. cadastral XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, amplasat
in mun. Chisinau, str. Tisa, 7, pentru a fi comercializat, cu evacuarea lui Galitchi Alexei din
imobilul in litigiu fard acordarea altui spatiu locativ precum si incasarea din contul paratului
in beneficiul sdu sumei de 10.637,24 dolari SUA si 9.937,53 lei cu titlu de dobanda de
intarziere, precum si cheltuitelor de judecata.

La 28 noiembrie 2016, Galitchi Alexei a depus actiune reconventionala impotriva
Marinei Pascal si ICS ”Prime Capital” SRL, solicitind declararea nulitatii contractului de
ipoteca nr. IPO/518/04/2008 din 23 aprilie 2008, cu evacuarea fortata a Marinei Pascal din



casa de locuit amplasatd pe str. Tisa, nr. 7, mun. Chisindu, ce-i apartine lui cu drept de
proprietate privata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 30 martie 2017, actiunea
initiala a fost admisa in parte, fiind dispusa transmiterea bunului gajat prin contractul de
ipoteca nr. IPO/518/04/2008 din 23 aprilie 2008 incheiat intre ICS ”Prime Capital” SRL, pe
de o parte, si Galitchi Alexei, pe de alta parte, si anume 3/5 cotd-parte din casa de locuit si
constructiile accesorii amplasate pe str. Tisa, 7, mun. Chisindu in vederea comercializarii
desinestatatoare in scopul stingerii datoriei restante in baza contractului de imprumut ipotecar
nr. IMP/518/04/2008 incheiat la 22 aprilie 2008 intre Stratulat Inesa si ICS ”Prime Capital”
SRL. A fost incasata din contul lui Galitchi Alexei suma de 8.700 lei cu titlu de cheltuieli de
judecata dintre care 4.700 lei taxa de stat si 4.000 lei cheltuieli de asistenta juridica, in rest,
actiunea initiald a fost respinsd ca neantemeiata. A fost respinsa ca nedntemeiata si actiunea
reconventionala.

La 13 aprilie 2017, Pascal Marina a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 30 martie 2017,

La 28 aprilie 2017, si Alexei Galitchi a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 30 martie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2017, nu s-a dat curs apelului
declarat de catre Marina Pascal, acordand apelantei termen de 10 zile din momentul
receptiondrii copiei respectivei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte
instantei de apel motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, precum si dovada
achitarii taxei de stat ce constituie echivalentul sumei de 239,34 dolari SUA la data achitarii
si 223, 59 lei. Concomitent, i-a fost comunicat apelantei ca cauza este fixata spre examinare
pentru 04 iulie 2017, ora 12%, si, in situatia in care nu va prezenta apelul motivat si dovada
de plata a taxei de stat in termenul stabilit, acesta va fi restituit.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, a fost restituit apelul declarat
de catre Nichitovschi (Pascal) Marina din motiv ca apelanta nu s-a conformat indicatiilor
obligatorii stabilite prin incheierea din 24 mai 2017, adica in termenul stabilit nu a prezentat
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat.
Concomitent, a fost dispusa restituirea taxei de stat achitatd de catre Nichitovschi (Pascal)
Marina la 04 iulie 2017 in marime de 4.552,80 lei. De asemenea, a fost scutit apelantul
Galitchi Alexei de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

La 18 iulie 2017, in termenul prevazut de art. 425 CPC, Nichitovschi (Pascal) Marina
prin intermediul reprezentatului — avocatul Frecautan Marina in baza mandatului seria MA
nr. 0878429 din 17 decembrie 2015, a declarat recurs Tmpotriva incheierii instantei de apel,
solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, in
partea restituirii cererii sale de apel, cu solutionarea prin decizie a problemei in fond.

In sustinerea recursului Nichitovschi (Pascal) Marina a invocat ca reprezentantul ei —
avocatul Frecautan Marina in perioada 15 iunie 2017 — 20 iunie 2017 s-a aflat in concediu
pentru ingrijirea copilului bolnav, iar din 20 iunie 2017 — 04 iulie 2017 in concediul anual de
odihna, fiind astfel in imposibilitate ca sa se conformeze indicatiilor instantei de apel stabilite
in Incheierea din 24 mai 2017.

Afara de aceasta In perioada 15 iunie 2017 - 29 iunie 2017 nu a receptionat nici o
corespondentd, avand in vedere faptul ca dansa si-a schimbat domiciliul, locuind in prezent
pe adresa: XXXXX, iar instanta de apel i-a expediat corespondenta la adresa: XXXXX.



La 27 septembrie 2017, in adresa lui Galitchi Alexei a fost expediata copia recursului
declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei.

La 10 octombrie 2017, Galitchi Alexei prin intermediul reprezentantului — avocatul
Nicolae Daniliuc in baza mandatului seria MA nr. 0334629 din 29 iunie 2016, a depus
referinta, solicitind sa fie respins recursul declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina, cu
mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, pe care o considera legala si
intemeiatd, invocand cd instanta de apel a verificat minutios toate circumstantele, care au
importanta pentru solutionarea justa a cauzei, dand o apreciere corectd suportului probatoriu
al cauzei.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara Instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs si obiectiile
din referinta depusa, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curti
Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu
mentinerea incheierii recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva Incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa mentind incheierea.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute
la art. 364 s1 365 si dacd cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel dispune
printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Potrivit art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se
impune cu taxa, in conditiile legii.

Reiesind din prevederile art. 365 alin. (1) lit. d) si alin. (4) CPC, in cererea de apel se
indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazd apelul. La cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

lar, in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Materialele dosarului atesta ca la 13 aprilie 2017, Nichitovschi (Pascal) Marina prin
intermediul reprezentatului — avocatul Frecautan Marina a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 30 martie 2017, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotararii primei instante in partea respingerii pretentiei privind incasarea din
contul lui Galitchi Alexei 1n beneficiul sau dobinzii de intarziere si incasarea cheltuielilor de
judecata, cu emiterea in aceastd parte a unei noi hotarari de admiterea a actiunii integral.
Totodata, recurenta-apelanta Nichitovschi (Pascal) Marina a mai indicat ca motivele de fapt
si de drept pe care se intemeiaza apelul le va prezenta ulterior dupa ce va face cunostintd cu
partea motivata a hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2017, nu s-a dat curs apelului
declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina, acordand apelantei termen de 10 zile din
momentul receptionarii copiei respectivei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor, si anume
sad prezinte instantei de apel motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, precum
si dovada achitarii taxei de stat ce constituie echivalentul sumei de 239,34 dolari SUA la data
achitarii si 223,59 lei. Concomitent, i-a fost comunicat apelantei ca cauza este fixata spre



examinare pentru 04 iulie 2017, ora 12%, si, in situatia in care nu va prezenta apelul motivat
si dovada de plata a taxei de stat in termenul stabilit, acesta va fi restituit.

Se retine ca la 04 iulie 2017, in cadrul sedintei de judecatd a instantei de apel,
reprezentatul recurentei-apelante Nichitovschi (Pascal) Marina — avocatul Frecautan Marina
a prezentat partea motivata a cererii de apel si dovada achitérii taxei de stat In marime de
4552,80 lei, invocand ca nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel in termenul stabilit
din motiv ca s-a aflat in concediul pentru ingrijirea copilului bolnav (f.d. 15-17, vol. II).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) CPC, a fost restituit apelul declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina din motiv ca
apelanta nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 24 mai 2017,
adica 1n termenul stabilit nu a prezentat motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul. Concomitent, a fost dispusa restituirea taxei de stat achitatd de catre Nichitovschi
(Pascal) Marina la 04 iulie 2017 in marime de 4.552,80 lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera intemeiata solutia Curtii de Apel Chisinau privind restituirea apelului declarat de
catre Nichitovschi (Pascal) Marina, or, recurenta-apelantd in termenul stabilit de catre
instanta de apel nu a prezentat cererea de apel motivata, cu anexarea dovezii de plata a taxei
de stat.

In acest sens se retine, ci dupa pronuntarea incheierii din 24 mai 2017, prin care nu s-a
dat curs cererii de apel depusa de catre recurenta-apelanta, Curtea de Apel Chisinau indata a
expediat atit in adresa Marinei Nichitovschi (Pascal), la domiciliul indicat personal de catre
aceasta in apelul nemotivat (f.d. 222, vol. I): XXXXX, cat si in adresa reprezentantului
acesteia — avocatul Frecautan Marina, respectiva incheiere, anexata la citatia pentru sedinta
de judecata din 04 iulie 2017 (f.d. 238, vol. 1), care a fost receptionata de catre ambele la 16
iunie 2017, fapt ce rezulta din avizele postale de receptie (f.d. 5-6, vol. I).

In acest sens, nu poate fi retinut argumentul recurentei precum ca in perioada 15 iunie
2017 - 29 iunie 2017 nu a receptionat nici o corespondenta de la instanta de apel, acesta fiind
declarativ, venind in contradictie cu materialele cauzei.

Prin urmare, recurenta-apelanta Nichitovschi (Pascal) Marina, incepand cu 16 iunie
2017 pana la 26 iunie 2017, a dispus de suficient timp de a prezenta instantei de apel cererea
de apel motivata, cu anexarea la aceasta dovezii de plata a taxei de stat.

Totodata, recurenta-apelanta Nichitovschi (Pascal) Marina a prezentat apelul motivat si
dovada de plata a taxei de stat doar in cadrul sedintei de judecata a instantei de apel din 04
iulie 2017, astfel aceasta nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel stabilite prin
incheierea din 24 mai 2017. Cu atit mai mult cd, taxa de stat pentru cererea de apel a fost
achitata chiar in ziua de 04 iulie 2017, data sedintei de judecata a instantei de apel.

Nu poate fi retinut argumentul recurentei precum ca reprezentantul ei - avocatul
Frecautan Marina in perioada 15 iunie 2017 — 20 iunie 2017 s-a aflat in concediul pentru
ingrijirea copilului bolnav, iar din 20 iunie 2017 — 04 iulie 2017 1n concediul anual de
odihna, fiind astfel in imposibilitate sa indeplineasca indicatiile instantei de apel stabilite in
incheierea din 24 mai 2017, or, in situatia data Nichitovschi (Pascal) Marina personal trebuia
sa depuna toata diligenta necesara pentru a se conforma indicatiilor stabilite de catre instanta
de apel si sa prezinte in termenul-limitd stabilit de catre aceasta — 26 iunie 2017 apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat, ceea ce la cazul spetei nu se atesta.

Nu poate fi retinut nici argumentul recurentei precum ca dansa si-a schimbat domiciliul,
locuind in prezent pe adresa: XXXXX, iar instanta de apel i-a expediat corespondenta la
adresa: XXXXX, or, Nichitovschi (Pascal) Marina personal a indicat in cererea de apel
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nemotivata (f.d. 222, vol. I) adresa de domiciliu - XXXXX, la actele cauzei nefiind alte date
referitoare la domiciliul acesteia.

Cu atit mai mult, ca copia buletinului de identitate al Marinei Nichitovschi (Pascal), de
unde rezulta cd aceasta si-a schimbat numele din Pascal in Nichitovschi si adresa noud de
domiciliu - XXXXX, anexata la cererea de apel motivata, a fost prezentata abia in cadrul
sedintei de judecata a instantei de apel din 04 iulie 2017 (f.d. 9-14, vol. 1I).

Date fiind cele relatate, se reitercaza ca restituirea apelului declarat de catre
Nichitovschi (Pascal) Marina este legala si intemeiata, dansa omitand in termen sa inlature
neajunsurile cererii de apel.

Alte argumente invocate in recursul declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina nu
au relevanta, deoarece nu justifica in nici un mod neprezentarea apelului motivat si dovezii
de plata a taxei de stat pana la data de 26 iunie 2017 si urmeaza a fi respinse.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
accentueaza ca o asemenea solutie este compatibild cu standardele inserate in textul art. 6§1
din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, stabilind in jurisprudenta degajata ca
in situatia Tn care legislatia procesuala permite declararea apelului impotriva hotararii
instantei de fond, instanta superioara poate restrictiona dreptul la apel doar daca constata ca
apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile (speta Tudor-Comert c. Moldovei,
hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata este
intemeiatd g1 legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt neintemeiate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina si a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Nichitovschi (Pascal) Marina.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, in cauza civila la
cererea de chemare in judecatda a Marinei Pascal impotriva lui Galitchi Alexei cu privire la
transmiterea silita a cotei-parti din bunului imobil ipotecat, incasarea dobinzii de intarziere si
evacuarea fortatd din bunul imobil fara acordarea altui spatiu locativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic
Luiza Gafton



