Dosarul nr. 2rc-773/17
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) M. Guzun, 1. Cotruta, N. Simciuc

INCHEIERE
25 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Galina Stratulat
judecatorti Oleg Sternioala
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata

»Agrocom Oil”,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecata inaintatd de Societatea cu

Raspundere Limitatd ,Sipus” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,»Agrocom Oil” privind rezilierea contractului, incasarea platilor cu titlu de chirie,
dobanzilor de intarziere, penalitatilor, contravalorii serviciilor comunale si
restituirea motorinei §i actiunea reconventionala inaintatd de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Agrocom Oil” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,»Sipus” privind compensarea prejudiciului material,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2017, prin care s-a
respins cererea de recuzare inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata
»Agrocom Oil” judecatorilor Vascan Nina, Fistican Eugenia si Clima Vladislav,

constata:

La 29 iulie 2015, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sipus” S-a adresat in
instanta de judecatd, cu cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Agrocom Oil” solicitdnd rezilierea contractului de locatiune
nr.73 din 22 decembrie 2014 incheiat intre Societatea cu Raspundere Limitata
,S1pus” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agrocom-Oil”, incasarea sumei de
838115 lei, formata din 471018 lei cu titlul de chirie restanta, 345462 lei penalitate,
21635 lei dobanda de intarziere, 45343 lei cheltuieli de judecatd compuse din plata
taxei de stat in marime de 25343,45 lei si cheltuieli de asistenta juridica in marime
de 20000 lei.

La 03 februarie 2016, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agrocom-Oil” a
inaintat actiune reconventionala impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,,S1ipus” solicitdnd incasarea prejudiciului material in marime de 1 700 000 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 03 februarie 2016 a fost
primitd spre examinare actiunea reconventionald Tnaintatd de Societatea cu
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Raspundere Limitata ,,Agrocom Oil”, concomitent cu actiunea initiald inaintata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sipus”.

Prin cererea de concretizare a pretentiile din actiunea reconventionala
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Agrocom Oil” a solicitat incasarea prejudiciului
material in marime de 1 700 000 de lei, venit ratat In marime de 19 574 000 de lei si
cheltuieli de judecatd in marime de 50000 de lei.

In cadrul examinarii in fond a actiunilor civile, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Agrocom Oil” a inaintat un demers prin care a solicitat aplicarea
sechestrului asupra mijloacelor banesti aflate pe conturile Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Sipus”.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 03 februarie 2016 a fost
admisa partial cererea de asigurare a actiunii Tnaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Agrocom Oil” in cadrul actiunii reconventionale.

S-a aplicat sechestru pe bunurile imobile si mobile ce apartin cu drept de
proprietate Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Agrocom Oil” in limita valorii
actiunii in marime de 1 700 000 de lei.

La 22 martie 2017 Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Agrocom Oil” a
declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisindau din 03
februarie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii mentionate si
emiterea unei decizii de admitere integrala a cererii de asigurare a actiunii.

Cauza civila a fost transmisd instantei de apel competentd, pentru examinarea
recursului.

La 28 iunie 2017 Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Agrocom Oil” a inaintat
cerere de recuzare tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisindu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2017 s-a respins ca
neintemeiatd cererea de recuzare inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata
,Agrocom Oil” judecatorilor Curtii de Apel Chisinau Vascan Nina, Fistican Eugenia
si Clima Vladislav.

La 24 august 2017 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agrocom Oil”, a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 18 iulie 2017,
solicitand, admiterea cererii de recurs, casarea incheierii recurate.

In motivare, recurentul a reiterat ci nu este de acord cu incheierea instantei de
apel.

Sustine ca examinarea cererii de recuzare nu a fost de competenta Curtii de
Apel Chisindu, iar potrivit art.53 din Codul de procedura civild urma sa expedieze
dosarul instantei ierarhic superioara in vederea examinarii cererii de recuzare.

Recurentul considera, ca incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 iulie 2017 a
fost emisa de o instantd necompetenta de a solutiona cererea de recuzare.

In conformitate cu art.426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.



Examinind materialele dosarului, Colegiul considera ca recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Agrocom Oil”, urmeaza a fi restituit din
urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 426 lit. e) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs este In drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Colegiul retine ca prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 iulie 2017 a
fost a respinsd cererea de recuzare inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata
sAgrocom Oil” judecdtorilor Curtii de Apel Chisindu: Vascan Nina, Fistican
Eugenia si Clima Vladislav.

In dispozitivul incheierii instanta a mentionat ci incheierea separat nu se
supune nici unei cai de atac, insa poate fi atacata odata cu fondul hotararii.

Pentru a se pronunta astfel instanta a aplicat prevederile art.52 alin.5) din
Codul de procedura civila, care prevede ca nu se admite recuzarea judecatorilor care
nu sunt implicati in examinarea pricinii, i astfel s-a expus asupra cererii de recuzare
doar a completului de judecatd care urmeaza sa examineze recursul declarat
impotriva incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2017, prin care a fost
admisa partial cererea de asigurare a actiunii inaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Agrocom Oil” in cadrul actiunii reconventionale.

Nefiind de acord cu incheierea, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agrocom
Oil” a contestat-0 cu recurs.

In corespundere cu art. 423 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
incheierea data in prima instanta poate fi atacata cu recurs, separat de hotardre, de
catre parti si de ceilalfi participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod
si de alte legi, precum si in cazurile in care incheierea face imposibila desfasurarea
de mai departe a procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite
din Codul de procedura civila.

Impotriva celorlalte incheieri pronuntate in primi instantd nu se poate face
recurs.

Reiesind din norma de drept citatd, Colegiul constata ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 18 iulie 2017, nu se supune recursului.

Conform art. 53 alin. (5) Cod de procedura civila instanta decide asupra
recuzarii in camera de deliberare printr-o incheiere motivata, care nu se supune nici
unei cai de atac decit o data cu fondul hotaririi sau al deciziei.

Prin urmare, recurentul a declarat recurs impotriva unei incheieri pentru care
legislatorul nu a prevazut posibilitatea contestarii ei.

Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2017, prin care s-a examinat
cererea de recuzare Tnaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agrocom Oil”
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, nu poate fi atacatd cu recurs separat, decdt
numai odatd cu fondul.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul Societitii cu Rispundere
Limitata ,,Agrocom Oil” cu privire la ilegalitatea incheierii contestate, deoarece
acesta este irelevant in circumstantele in care se refera la dezacordul cu respectiva
incheiere, care in virtutea legii nu se supune recursului.



Din considerentele mentionate supra si avand in vedere cd incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 18 iulie 2017 nu este susceptibila recursului, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a restitui recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,Agrocom Oil” ca fiind depus impotriva unui act judecatoresc nesusceptibil de atac.

In conformitate cu art. 269-270, art.423, art. 426" lit. e) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

A restitui recursul, declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agrocom
Oil” impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2017, ca depus
impotriva unui act judecatoresc nesusceptibil de atac.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



