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Colegiul civil, commercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
incomponenta:
Presedintelesedintei ,judecatorul — Iulia Sircu
Judecatori —Ion Vilcov, Vera Macinskaia,

Examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de SRL
»Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintati de BC ,,Banca de
Sociala” impotriva SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu cu privire
la incasarea datorieli,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 12 februarie 2012, prin care a fost
respins apelul declarat de catre SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim
Eugeniu si mentinutad hotararea Judecatoriei Floresti din 18 iunie 2012 prin care
actiunea a fost admisa,

CONSTATA

La 09 ianuarie 2012, reclamantul BC ,,Banca de Sociala” a depus cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim
Eugeniu privind incasarea datoriei.

in motivarea actiunii, reclamantul a indicat c, la 29 decembrie 2007 SRL
,,Jched Grup” i-a acordat un credit in marime de 300000 lei pe un termen de doi
ani cu scadenta la 29 decembrie 2009.

Creditul acordat a fost asigurat prin contractual de gaj si prin contractul de
fidejusiune a lui Dumitru Ichim (fondator) si Eugeniu Ichim, ultimii asumindu-si
obligatiunea sa duca raspunderea solidard materiald in caz de imposibilitate a
onordrii obligatiilor asumate prin contractul de credit.

Dat fiind faptul ca, SRL ,,Iched Grup” nu si-a onorat obligatiile asumate prin
contractul de credit in termenul stabilit, reclamantul a inaintat o cerere in instanta
de judecata, iar prin ordonanta Judecatoriei Floresti din 05 octombrie 2009 a fost
admisa actiunea, prin care S-a dispus incasarea de la SRL ,,Iched Grup”, Ichim
Dumitru si Ichim Eugeniu, in mod solidar a datoriei in marime de 261031 lei
(255000 lei datoria la credit, 5933 lei dobinda si 98 lei penalitatea), si a taxei de
stat in marime de 3916 lei.



Dat fiind faptul ca, creditul a fost achitat cu intirziere, reclamantul a calculat
suplimentar dobinda aferentd pentru folosirea creditului pentru lunile iunie —
decembrie 2010, ianuarie — aprilie 2011, ce constituie in total suma In marime
39748 lei.

Cere, reclamantul incasarea datoriei in marime de 39748 lei si a taxei de stat
in marime de 1192,44 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Floresti din 18 itunie 2012, actiunea a fost admisa
integral. S-a dispus incasarea in mod solidar din contul lui SRL ,,Iched Grup”,
Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu in beneficiul BC ,,Banca de Sociala” a datoriei in
marime de 39748, 00 lei, a taxel de stat in marime de 1192,44 lei, cheltuieli de
citare prin publicitate in marime de 120 lei. In total s-au dispus spre incasare
41060,44 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 12 februarie 2013, apelul depus de cétre
SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu a fost respins, hotarirea
Judecatoriei Floresti din 18 tunie 2012 a fost mentinuta.

La 10 iunie 2013, SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante,
solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Balti din 12 februarie
2012 si a hotararii Judecatoriei Floresti din 18 iunie 2012, cu emiterea unei noi
hotarari de respingere a actiunii.

In motivarea recursului, recurentul a invocat incilcarea normelor de drept
material.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul declarat de SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim
Eugeniu in termen, deoarece copia deciziei din 12 februarie 2013 a fost expediata
in adresa partilor la 05 aprilie 2013, iar acestea au primit-0 Spre cunostinta pe 10
aprilie 2013 ( £.d.132).

La data de 08 octombrie 2013, SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim
Eugeniu au depus cerere, prin care solicitd emiterea unei incheieri privind
suspendarea procedurilor de executare nr.087-177/2013 si nr.087-178/2013 din 26
mai 2013, adoptate pe cauza civila la actiunea BC ,,Banca Sociala” SA Tmpotriva
SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru, Ichim Eugeniu privind incasarea datoriei, pina
la pronuntarea unei hotarari definitive si irevocabile , pe cauza data.

Studiind cererea, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de SRL
»Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu privind emiterea incheierii de
suspendare a procedurii de executare, ca fiind neintemeiata.

In conformitate cu art. 432 CPC, partile si alti participanti la proces sunt in
drept s@ declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural prevazute
la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Conform art. 432 CPC (temeiurile declararii recursului):



(1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in
care se invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept
material sau a normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecats;

¢) in judecarea pricinii au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor Incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si Tn mdsura in care acestea au dus sau ar fi
putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta judecdtoreascd a fost arbitrara,
sau 1n cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instanta din
oficiu si in toate cazurile.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SRL ,,Iched Grup”,
Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu este declarativ si nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

La caz, recurentii au invocat drept temei de recurs art.432 alin.(2) si anume
aplicarea eronata a normelor de drept material.

Instanta de recurs considerd ca acest temei este lipsit de suport legal si
probatoriu.

Argumentele recurentului invocate in cererea de recurs, Colegiul considera
cd nu pot fi retinute, deoarece recurentii NU au prezentat careva probe ce ar
confirma ca datoria din contractul de credit nr. 158/2007 din 19 decembrie 2007,
supusa spre incasare in beneficiul BC ,,Banca Sociald” cu titlu de dobinda in
marime de 39748 lei ar fi achitatd, din care caz rezulta si incasarea taxei de stat in
marime de 1192,44 lei si a cheltuielilor pentru citarea publica 1n marime de 120
lei. Dimpotriva, reiesind din forta obligatorie a contractului, debitorii urmeaza sa
achite dobinda pina la data stingerii definitive a creditului acordat conform
contractului din 29 decembrie 2007, fapt confirmat prin descifrarea sumelor
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calculate de catre Filiala Soroca a BC ,,Banca Sociala” conform contractului de
credit nr. 158/2007 din 29 decembrie 2007.

Completul, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie, retine ca recurentii nu au prezentat careva acte
confirmative asupra faptului achitarii datoriei, deoarece din materialele dosarului
si din situatia din speta S-a stabilit expres ca acestia din urma nu si-au executat
obligatiile asumate cu privire la achitarea in termen a transelor creditului si a
dobinzilor aferente, la caz pe contul bancii banii au fost rambursati 20 aprilie 2010.

Distinct de cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, retine ca hotaririle contestate au fost
adoptate cu aplicarea corecta a legii materiale.

Instantele judecatoresti au examinat pricina sub toate aspectele , au apreciat
corect probele prezentate, iar argumentele invocate in recursul declarat de catre
SRL,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu, in esenta lor, sint similare
argumentelor invocate atit in prima instantd cit §i in instanta de apel, carora
instantele judecatoresti le-au dat o apreciere corecta, avind la baza cumulul de
dovezi administrate in cadrul dezbaterilor judiciare, apreciate conform cerintelor
art. 130 CPC.

Calauzindu-se de art. 440 CPC al RM, Colegiul civil, commercial si de
contencios administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la art.
433 CPC si anumela lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se consider
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art.432 alin.(2), (3) si (4) CPC.

In acelas timp, completul relevi ca, recursul exercitat conform sectiunii a Il-a
are un caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest sens, completul reaminteste prin prisma jurisprudentei CEDO, fosta
Comisie a aratat ca ,, ... art.6 parag.1 al Conventiei, nu impune motivarea in detali a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale
specifice,respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta
inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei,
Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd instanta a
examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele
prezentate, aplicind corect normele de drept material, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim Eugeniu
privind emiterea incheierii de suspendare a procedurii de executare , ca fiind
neintemeiata si a considera recursul declarat catre SRL ,,Iched Grup”, Ichim
Dumitru si Ichim Eugeniu ca inadmisibil.

Inconformitate cu art.270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) CPC,
completul Colegiului civil, commercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,



DISPUNE
Se respinge cererea depusa de SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim
Eugeniu privind emiterea incheierii de suspendare a procedurii de executare, ca
fiind neintemeiata.
Recursul declarat de catre SRL ,,Iched Grup”, Ichim Dumitru si Ichim
Eugeniu, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Ion Vilcov

Vera Macinskaia



