Prima instanta: V. Negru dosarul nr. 3r-152/17
Instanta de recurs: N. Traciuc, M. Anton, lu. Cotruta
Instanta de revizuire: A. Panov, A. Minciuna, V. Efros

DECIZIE
25 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Andrei Mustovici,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Andrei Mustovici
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru”
cu privire la declararea ilegalitatii refuzului si obligarea eliberarii actului solicitat,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2016, prin care a fost
respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Andrei Mustovici
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2015,

constata

La data de 25 noiembrie 2013, Andrei Mustovici a depus cerere de chemare n
judecatd impotriva IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,Registru” cu
privire la declararea ilegalitatii refuzului si obligarea eliberarii actului solicitat.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la data de 20 august 2013, a
adresat IS ,,CRIS ,Registru” o cerere prealabila prin care a solicitat anularea
certificatului de refuz in eliberarea pasaportului cetateanului RM.

Mentioneaza ca la data de 05 noiembrie 2013, prin raspunsul nr. M-351 din 02
septembrie 2013, a primit repetat refuz in eliberarea pasaportului, motivat in temeiul
art.8 lit. ¢) al Legii cu privire la iesire si intrarea in RM, in legaturd cu faptul ca este
anuntat in cautare federald de catre organele de drept al Federatiei Ruse pe teritoriul
acesteia.

Sustine reclamantul ca nu este de acord cu acest refuz, considerandu-I
neantemeiat, deoarece din refuzul contestat nu reiese statutul sau de participant in
procedura penala in strdinatate.

Afirma Andrei Mustovici cd IS ,,CRIS ,Registru” nu dispune de documente
judiciare executorii pe teritoriul tarii noastre, recunoscute conform procedurii legii
nationale care ar motiva temeinicia emiterii refuzului de a elibera pasaportul.

Invoci ci de catre 1S ,,CRIS ,Registru” a fost interpretat eronat art. 8 lit. ¢) din
Legea cu privire la iesire si intrarea in RM, deoarece el nu a fost tras la raspundere
penald si nu executa nici o pedeapsa privativa sau neprivativa de libertate pe teritoriul
RM, cat si in afara hotarelor ei, nu a fost sesizat de catre organele de urmarire penala



a RM ca ar fi anuntat in cautare sau luarii la evidentd de cétre organele abilitate a
RM.

Considera reclamantul ca in conformitate cu art. 21 si art. 23 din Constitutia
RM, prin refuzul IS ,,CRIS ,Registru” de a-i elibera pasaportul i-a fost ingradit
dreptul constitutional si a-si cunoaste drepturile, dar si dreptul la aparare, deoarece nu
poate actiona independent prin mijloace legitime, cum ar fi plecarea in Federatia
Rusa pentru a se prezenta in fata organelor de urmarire penala, fiindu-i incalcat
dreptul la libera circulatie.

Solicita Andrei Mustovici declararea ca fiind ilegal refuzul IS ,,CRIS
,Registru” nr. M-351 din 02 septembrie 2013 si obligarea paratului sa-i elibereze
pasaportul cetateanuluit RM pe numele lui Andrei Mustovici in baza documentelor
depuse.

Prin hotdrarea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 24 decembrie 2013 a fost
admisa actiunea si declarat ilegal refuzul IS ,,Centrul Resurselor Informationale de
Stat ,,Registru” nr. M-351 din 02 septembrie 2013 de eliberare a pasaportului. A fost
obligat IS ,.Centrul Resurselor Informationale de Stat ,Registru” si elibereze
pasaportul cetateanului RM pe numele Andrei Mustovici in baza documentelor
depuse.

La data de 09 iunie 2015, IS ,Centrul Resurselor Informationale de Stat
,,Registru” a depus cerere de revizuire a hotararii primei instante, solicitdnd admiterea
cererii de revizuire, casarea hotdrarii primei instante cu remiterea cauzei spre
rejudecare.

Totodata, la depunerca cererii de revizuire, IS ,Centrul Resurselor
Informationale de Stat ,,Registru” a solicitat asigurarea actiunii, prin suspendarea
executarii hotararii Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 24 decembrie 2013, pana
la examinarea cererii de revizuire.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 15 iunie 2015 a fost
admisa cererea cu privire la asigurarea actiunii si suspendata executarea hotararii
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 24 decembrie 2013, pand la examinarea
cererii de revizuire (f.d.99-101).

La data de 01 iulie 2015, Andrei Mustovici a declarat recurs impotriva incheierii
Judecdtoriei Riscani, mun. Chisinau din 15 iunie 2015, solicitind admiterea
recursului, casarea Tncheierii recurate cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a
cererii de asigurare a actiunii si transmiterea cauzei spre rejudecare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 01 decembrie 2015 a fost admis
recursul declarat de catre Andrei Mustovici, casata incheierea Judecatoriei Riscani,
mun. Chigindu din 15 iunie 2015 si emisa o noud hotarare sub forma de incheiere de
respingere a cererii de asigurare a actiunii (f.d.118-121).

La data de 17 februarie 2016, Andrei Mustovici a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 01 decembrie 2015, solicitand
admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 01
decembrie 2015 cu obligarea paratului de a elibera pasaportul pe numele acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2016 a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Andrei Mustovici Tmpotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2015 (f.d.168-174).



La data de 28 septembrie 2016, Andrei Mustovici a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23 iunie 2016, solicitind admiterea cererii de
recurs, casarea incheierii recurate si admiterea cererii de revizuire.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la 15 iulie 2016, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire (f. d. 175),
insd careva date despre receptionarea acesteia de catre recurent la materialele
dosarului lipsesc. Astfel, se constatd ca recurentul s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul Tn termen.

La data de 20 septembrie 2017, in adresa intimatei IS ,,Centrul Resurselor
Informationale de Stat ,,Registru” a fost expediatd copia recursului declarat de catre
Andrei Mustovici cu instiintarea depunerii referintei.

Intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in
termenul stabilit.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva ncheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Tn conformitate cu art. 451 CPC al RM cererea de revizuire se depune in scris de
persoancle mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Din dispozitiile legale suscitate, urmeaza ca revizuirea este o cale de atac de
retractare s1 nu reformare prin intermediul careia se poate obtine anularea unei
hotarari judecatoresti irevocabile si reannoirea judecatii in cazurile expres
determinate de lege, iar retractarea neintemeiatd a hotararii contestate poate duce la
incalcarea principiului stabilitatii raporturilor juridice. De aceea, legea admite
revizuirea numai in cazuri strict determinate, care sunt prevazute in mod limitativ in
art. 449 CPC.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, in cererea de revizuire impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2015, de catre revizuentul Andrei
Mustovici nu a fost invocat nici un temei prevazut la art. 449 CPC, in baza caruia se
poate solicita revizuirea hotararii.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca Curtea de Apel Chisinau corect a ajuns la
concluzia de a respinge cererca de revizuire depusa Andrei Mustovici ca
inadmisibild, fiind corect stabilit ca circumstantele invocate de catre ultimul in
cererea de revizuire nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 449 CPC, in baza
caruia se poate solicita revizuirea hotararii.



Or, in interpretarea corectd a prevederilor art. 449 CPC, este cert ca cererea de
revizuire poate fi declarata doar in temeiurile expres prevazute In norma data, care
poartd un caracter exhaustiv si nu pot fi completate.

Ca urmare, declararea revizuirii pentru alte temeiuri decat cele prevazute in
aceastd norma duce la respingerea cererii de revizuire ca inadmisibila.

Astfel, la caz se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, in asemenea
imprejurari, ar contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o
violare a art. 6 din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului si Libertatile
Fundamentale.

Alte argumente care s-ar incadra in prevederile art. 449 CPC si ar duce la
admiterea cererii de revizuire instantei nu au fost prezentate.

In acest context, instanta de recurs apreciazi critic argumentele recurentului
invocate Tn recurs, deoarece acestea sunt lipsite de suport juridic.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata
este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat si a mentine incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 23 iunie 2016.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Andrei Mustovici.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2016, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd a lui Andrei Mustovici impotriva Intreprinderii de
Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” cu privire la declararea
ilegalitatii refuzului si obligarea eliberarii actului solicitat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton
Mariana Pitic



