prima instanta: S. Arnaut dosarul nr. 2ri-334/17
(Curtea de Apel Chisindu)

DECIZIE
25 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Ion Druta
Mariana Pitic, Luiza Gafton

examinand, fard instiintarea participantilor la proces, recursurile declarate de
Intreprinderea cu Capital Striin ,,Prime Capital” Societate cu Raspundere Limitata si
Ivanov Vladimir,

in cauza civild la cererea introductiva inaintatd de Intreprinderea cu Capital
Strain ,,Prime Capital” Societate cu Raspundere Limitatd si cererile de alaturare
inaintate de Firma de Productie si Comert ,MGM” Societate cu Raspundere Limitata,
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alioton-Teh” si Ivanov Vladimir, cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea Comerciala ,,Gherafam”
Societate cu Raspundere Limitata,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2017, prin care au
fost respinse cererea introductiva inaintata de Tntreprinderea cu Capital Strdin ,,Prime
Capital” Societate cu Raspundere Limitata si cererile de alaturare inaintate de Firma
de Productie si Comert ,,MGM” Societate cu Raspundere Limitata, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Alioton-Teh” si Ivanov Vladimir, fiind refuzata intentarca
procesului de insolvabilitate fatd de debitorul Societatea Comerciala ,,.Gherafam”
Societate cu Raspundere Limitata,

constata

La 14 aprilie 2017, creditorul ICS ,Prime Capital” SRL a depus cerere
introductiva cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de debitorul SC
,,Gherafam” SRL.

In motivarea cererii, creditorul a invocat ca prin contractul de imprumut nr.
IMM/106/11/2011 din 02 noiembrie 2011, i-a acordat SC ,,Gherafam” SRL un
imprumut in suma de 500 000 dolari SUA, cu termenul de rambursare 02 noiembrie
2018. In scopul garantrii obligatiei de rambursare a imprumutului, in aceeasi zi a fost
incheiat contractul de ipotecd nr. [IPO/IMM/106/11/2011, obiectul caruia au constituit
bunurile imobile cu numerele cadastrale XXXXX si XXXXX.
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Indica ICS ,,Prime Capital” SRL ca SC ,,Gherafam” SRL nu-si onoreaza
obligatiile asumate prin contractul de imprumut, acumuland o datorie in marime de
538 675,49 dolari SUA, formata din imprumut — 308 998,38 dolari SUA, dobanda —
146 982, 31 dolari SUA si penalitate — 65 626,79 dolari SUA, precum si 50 000 lei cu
titlu de cheltuieli de judecata.

Considera creditorul ca neachitarea datoriei de catre debitor nu denota doar
conduita de rea-credintd a acestuia, dar §i incapacitatea de platd a intreprinderii, care
conform art. 10 alin. (2) din Legea insolvabilitatii reprezinta temei general de intentare
a procesului de insolvabilitate.

Solicitid ICS ,,Prime Capital” SRL admiterea cererii introductive si intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SC ,,Gherafam” SRL cu numirea lui Bostan
Nicolae in calitate de administrator provizoriu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 aprilie 2017, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva a ICS ,,Prime Capital” SRL cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Gherafam” SRL, fiind numit Bostan Nicolae
in calitate de administrator provizoriu. S-a instituit perioada de observatie asupra SC
,,Gherafam” SRL si s-a dispus, in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor
debitorului, aplicarea masurilor de asigurare prevazute de Legea insolvabilitatii. De
asemenea, a fost obligat administratorul provizoriu sa prezinte instantei de
insolvabilitate nu mai tarziu de 09 iunie 2017 un raport cu privire la executarea
masurilor de asigurare aplicate fata de debitor §i sd asigure pdstrarea bunurilor
ultimului si integritatea lor, sa verifice existenta temeiurilor de intentare a procesului
de insolvabilitate, marimea si componenta masei debitoare, oportunitatea §i
posibilitatea continudrii activitatii economice a societdfii si sa prezinte tabelul
preliminar al creantelor nu mai tarziu de 09 iunie 2017 conform art. 29 alin. (4) din
Legea insolvabilitatii.

La 09 iunie 2017, administratorul provizoriu Bostan Nicolae a prezentat un
raport preliminar cu privire la executarea masurilor de asigurare aplicate fata de SC
,,Gherafam” SRL.

La 28 iunie 2017, FPC ,MGM” SRL s-a alaturat cererii creditorului initial prin
depunerea cererii de validare a creantelor in suma de 463 401,76 lei, in temeiul
contractului de vanzare-cumparare nr. 328/11 1n baza caruia SC ,,Gherafam” SRL a
procurat marfa de la creditor.

La 04 iulie 2017, administratorul provizoriu Bostan Nicolae a prezentat raportul
privind verificarea existentei temeiului de intentare a procesului de insolvabilitate,
potrivit caruia se atesta incapacitatea de plata a debitorului, bunurile de care dispune
acesta nefiind suficiente pentru stingerea datoriilor acumulate si in temeiul art. art. 10,
27, 30 alin. (4) lit. a) din Legea insolvabilitatii, propune instantei de insolvabilitate
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SC ,,Gherafam” SRL.

Concomitent, administratorul provizoriu Bostan Nicolae a depus cerere privind
aprobarea remuneratiei si cheltuielilor judiciare aferente, invocand cd potrivit
prevederilor Hotararii Guvernului nr. 743 din 11 iunie 2002 cu privire la salarizarea
angajatilor din unitatile cu autonomie financiara si Hotdrarii Guvernului nr. 165 din 09
martie 2010 cu privire la cuantumul minim garantat al salariului in sectorul real,
salariul conducatorului unei unitati economice pe perioada administrarii este de 9520
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— 19040 lei, tinand cont de faptul cd conducatorului de unitate 1i corespunde
coeficientul 4,00 — 08, 00 de multiplicare a salariului tarifar pentru I categorie inmultit
la salariul tarifar de 2380 lei. Astfel, pentru perioada de administrare provizorie de
doua luni s1 17 zile urmeaza a fi remunerat cu suma de 21229,6 lei.

Solicita administratorul provizoriu admiterea cererii si aprobarea remuneratiei
in marime de 21229,6 lei si cheltuielile judiciare aferente perioadei de observatie
suportate in marime de 271,80 lei, cu incasarea din contul debitorului SC ,,Gherafam”
SRL a sumei totale de 21501,4 lei.

La 10 iulie 2017, Ivanov Vladimir a depus cerere de aldturare la cererea
introductiva a ICS ,,Prime Capital” SRL, solicitaind admiterea cererii, intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Gherafam” SRL cu validarea creantei
chirografare in valoare de 4684,02 euro si 2500 lei.

Indica creditorul ca prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 30
septembrie 2016, s-a incasat din contul SC ,,Gherafam” SRL in beneficiul lui Ivanov
Vladimir suma de 4684,02 euro cu titlu de datorie, 796 euro cu titlu de dobanda de
intarziere, taxa de stat Tn marime de 1300 lei si cheltuieli pentru asistenta juridica —
1200 lei. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2017, s-a casat
hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 30 septembrie 2016 in partea
incasarii dobanzii de intarziere in suma de 796 euro, in rest hotdrarea primei instante
fiind mentinuta.

Mentioneaza Ivanov Vladimir ca creanta sa este reflectata in evidenta contabila
a debitorului SC ,,Gherafam” SRL, fapt confirmat prin raportul prezentat de catre
administratorul insolvabilitdtii Bostan Nicolae si tabelul preliminar al creantelor
debitorului.

La 10 iulie 2017 si SRL ,,Alioton-Teh” a depus cerere de alaturare la cererea
introductiva a ICS ,,Prime Capital” SRL, solicitind admiterea cererii, intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SC ,,Gherafam” SRL cu validarea creantei
chirografare in valoare de 36 343 lei.

In sustinerea cererii de aldturare, creditorul a invocat ci datoria s-a format in
baza contractului de lucrari in constructie nr. 02-08 din 01 august 2011, fapt confirmat
prin facturile fiscale FB0989811 din 30 august 2011 si FB0989819 din 07 octombrie
2011.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2017, au fost respinse ca
fiind neintemeiate cererea introductiva depusi de creditorul ICS ,,Prime Capital” SRL
si cererile de alaturare inaintate de FPC ,MGM” SRL, SRL ,,Alioton-Teh” si Ivanov
Vladimir. S-a refuzat intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SC
,Gherafam” SRL, fiind anulate masurile de asigurare aplicate fata de debitor odata cu
admiterea spre examinare a cererii introductive prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau 20 aprilie 2017. S-a admis partial cererea administratorului provizoriu al SC
,,Gherafam” SRL, Bostan Nicolae si s-a stabilit cuantumul remuneratiei pentru
perioada de observatie in marime de 13740 lei. S-a incasat din contul creditorului ICS
,Prime Capital” SRL in beneficiul administratorului provizoriu Bostan Oleg
remuneratia pentru perioada de observatie in marime de 13740 lei si cheltuielile
suportate in suma de 271,80 lei.



La 29 august 2017, in termenul prevazut de art. 8 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si impotriva unui act susceptibil de atac
conform art. 37 alin. (2) din Legea dati, ICS ,Prime Capital” SRL a declarat recurs
impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2017, solicitand admiterea
recursului, casarea hotararii recurate si pronuntarea Unei noi hotarari de admitere a
cererii introductive si a cererilor de aldturare, cu intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SC ,,Gherafam” SRL.

in sustinerea recursului, ICS ,Prime Capital” SRL a invocat ci interesul siu
legitim rezultd in mod direct din obligatiile pecuniare scadente si exigibile ale
debitorului SC ,,Gherafam” SRL aferente contractului de imprumut in marime de
538675,49 dolari SUA, datorie ce nu a fost negatd de catre directorul SC ,,Gherafam”
SRL in cadrul dezbaterilor judiciare.

Considera recurenta ca informatiile prezentate de catre debitor si reflectate in
raportul administratorului insolvabilitatii denota cert ca SC ,,Gherafam” SRL nu
dispune de mijloace banesti sau active care ar putea fi indreptate la achitarea
datoriilor.

La 30 august 2017, in termenul prevazut de art. 8 alin. (1) din Legea
insolvabilitétii, si Ivanov Vladimir a declarat recurs impotriva hotararii Curtii de Apel
Chisinau din 18 august 2017, solicitaind admiterea recursului, casarea hotararii
recurate si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a cererii introductive si a
cererilor de aldturare, cu intentarea procesului de insolvabilitate fata de SC
,,Gherafam” SRL.

In motivarea recursului, Ivanov Vladimir a indicat ci prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 19 iulie 2017, a fost respins recursul declarat de SC
,,Gherafam” SRL si mentinuta decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017,
insd actiunile intreprinse in vederea incasarii datoriei nu s-au soldat cu succes. Astfel,
toate conturile bancare ale debitorului sunt sechestrate, acesta nedispunand de
mijloace financiare libere de sarcini pentru satisfacerea creantei, iar imobilul aflat in
proprietatea SC ,,Gherafam™ SRL este grevat cu ipotecd si la fel nu poate fi realizat
imediat. In asemenea situatie, este evidentd incapacitatea de platd a debitorului si
considera ca instanta de insolvabilitate neintemeiat a refuzat intentarea procesului de
insolvabilitate.

La 21 septembrie 2017, in adresa SC ,,Gherafam” SRL a fost expediata copia
recursurilor declarate de ICS ,,Prime Capital” SRL si Ivanov Vladimir, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei la recursuri.

La 20 octombrie 2017, SC ,,Gherafam” SRL a depus referintd, solicitind
respingerea recursurilor si mentinerea hotararii Curtii de Apel Chisindu din 18 august
2017, pe care o considera legala si intemeiata. Indica intimata ca Ivanov Vladimir nu a
prezentat titlul executoriu de incasare a datoriei, in baza caruia vor stabili impreuna cu
acesta modalitatea de executare a creantei, fie un grafic de platd, fie suma va fi
achitata integral. Cat priveste recursul declarat de catre ICS ,,Prime Capital” SRL,
mentioneaza ca creanta ultimei nu este una certd, deoarece actele din care rezulta
creanta au fost contestate, SC ,,Gherafam” SRL contestand in instanta de judecata
legalitatea contractului de imprumut nr. IMM/106/11/2011 si acordurile aditionale la
acesta.



In conformitate cu art. 444 CPC, recursurile se examineazi fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursuri,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursurile urmeaza a fi admise, Cu casarea hotararii instantei de
insolvabilitate si restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurd civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judeca recursul, este in drept sd admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de
apel si sa trimita pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Conform art. 9 din Legea insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate se
intenteaza doar in temeiul unei cereri de intentare a procesului de insolvabilitate.

Art. 10 din Legea nominalizatd prevede ca, intentarea unui proces de
insolvabilitate presupune existenta unui temei. Temeiul general de intentare a unui
proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a debitorului. Temeiul special
de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in supraindatorarea debitorului in
cazul in care acesta este persoand juridicd responsabild de creantele creditorilor in
limitele patrimoniului sau. In acest caz, la baza evaluirii patrimoniului debitorului
trebuie pusa continuarea activitatii lui daca acest fapt este posibil.

Potrivit art. 34 alin. (1) din Legea nr. 149 din 29 iunie 2012, instanta de
insolvabilitate hotaraste, in baza aprecierii temeiului de insolvabilitate si a faptelor
constatate in cadrul examinarii cererii introductive, asupra intentarii procedurii de
insolvabilitate sau asupra respingerii cererii introductive.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca, la 04 iulie 2017
administratorul provizoriu al SC ,,Gherafam” SRL, Bostan Nicolae a prezentat
instantei de insolvabilitate raportul privind verificarea existentei temeiului de intentare
a procesului de insolvabilitate (f.d. 196-203, volumul I).

Astfel, conform informatiei prezentate de IS ,Cadastru” la 11 mai 2017,
debitorul SC ,,Gherafam” SRL detine dreptul de proprietate asupra a doud bunuri
imobile: terenul cu nr. cadastral XXXXX si constructia cu nr. cadastral XXXXX
situate Tn mun. Chisindu, str. A. Mateevici, 3 (f.d. 135, volumul I).

Potrivit raspunsului IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru”
nr. 03/1-2473 din 12 mai 2017, conform datelor Registrului de Stat al Transporturilor,
dupa SC ,,Gherafam” SRL nu sunt si nu au fost nregistrate unitati de transport (f.d.
134, volumul 1),

Serviciul Vamal a informat la 22 mai 2017 administratorul provizoriu ca SC
,,Gherafam” SRL a efectuat operatiuni de import in perioada anilor 2006-2008, nu are
bunuri materiale in antrepozitele vamale si nu are datorii la bugetul de stat la
compartimentul ,plati vamale”, activitatea economicd externd a debitorului fiind
sistatd (f.d. 138, volumul I).


lex:LPLP20030530225
lex:LPLP20030530225

BC ,,Mobiasbanca Groupe Societe Generale” SA a prezentat administratorului
provizoriu extrasul din contul debitorului, potrivit caruia ultimul dispune de 6853, 44
lei, 0 dolari SUA si 0 euro. De asemenea, banca a comunicat ca pe conturile bancare
ale SC ,,Gherafam” SRL a fost aplicat sechestru de catre executorul judecatoresc
Vladimir Bezede in suma de 112826, 52 lei (f.d. 165-166, volumul I).

La fel, si pe conturile bancare detinute in BC ,,Comertbank” SA 1n suma de
13679,91 lei a fost aplicat sechestru prin incheierea executorului judecatoresc Bezede
Vladimir nr. 009-436/17 din 17 martie 2017 si incheierea executorului judecatoresc
Nicolae Pasa nr. 019A-28/17 din 09 iunie 2017.

Mai indica administratorul provizoriu Bostan Nicolae in raportul prezentat ca,
analizand valoarea coeficientului lichiditdtii absolute pe perioada de referintd 01
lanuarie 2015 — 31 mai 2017, care este 0,000, chiar si fard suma creantei totale
invocate de catre creditorul care a depus cererea introductiva, se observa ca debitorul
este in incapacitate totala de a-si achita imediat datoriile in termen scurt prin
mobilizarea mijloacelor proprii, ceea ce denotda ca SC ,,Gherafam” SRL este in
incapacitate de plata a datoriilor scadente, fapt ce constituie conform art. 10 alin. (1) si
(2) din Legea insolvabilitatii temei pentru intentarea procesului de insolvabilitate.

De asemenea, rezultatele indicatorului solvabilititii generale a debitorului
obtinute pentru perioada 01 ianuarie 2015 — 31 mai 2017 au valori subunitare, ceea ce
indica ca intreprinderea se afld sub pragul supraindatorarii.

In concluzie, administratorul provizoriu a mentionat ca din materialele cauzei
rezultd cert ca SC ,,Gherafam” SRL dispune de datorii scadente fatda de creditorul ics
,Prime Capital” SRL, precum si alti creditori, insa nu dispune de bunuri suficiente
pentru achitarea acestora, bunurile imobile detinute in proprictate neputand fi
indreptate imediat la stingerea creantelor fata de creditorii sai. Prin urmare, dat fiind
faptul ca debitorul se afla in incapacitate de plata si este supraindatorat, iar activele nu
sunt suficiente pentru stingerea imediatd si integrala a datoriilor scadente, propune
instantei de insolvabilitate initierea procedurii de insolvabilitate fatda de SC
,,Gherafam” SRL.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2017, au fost respinse ca
fiind neintemeiate cererea introductiva depusa de creditorul ICS ,,Prime Capital” SRL
si cererile de alaturare inaintate de FPC ,MGM” SRL, SRL , ,Alioton-Teh” si Ivanov
Vladimir. S-a refuzat intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SC
,,Gherafam” SRL, fiind anulate masurile de asigurare aplicate fata de debitor odata cu
admiterea spre examinare a cererii introductive prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau 20 aprilie 2017.

Instanta de insolvabilitate a constatat ca SC ,,Gherafam” SRL detine cu drept de
proprietate un complex comercial in care practica activitatea de restaurant, servicii
hoteliere si darea in arenda a oficiului, genuri de activitate ce-i permit sa acopere
platile sale curente, intreprinderea neavand datorii fatd de bugetul de stat, ceea ce
demonstreaza capacitatea de plata, imprejurdri ce permit de a conchide cd argumentele
aduse 1n cererea introductiva si raporturile prezentate de administratorul provizoriu nu
au suport probatoriu suficient pentru a intenta procesul de insolvabilitate, capacitatea
societati debitoare de a face fata obligatiilor curente fiind posibild pe seama activelor
curente, care pot fi transformate in lichiditati pentru acoperirea datoriilor scadente.
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera arbitrard concluzia instantei de insolvabilitate cu privire la lipsa
temeiurilor de intentare a procesului de insolvabilitate, in situatia in care potrivit
raportului  administratorului provizoriu Bostan Nicolae conturile bancare ale
debitorului sunt sechestrate de catre executorii judecatoresti, iar faptul ca SC
,Gherafam” SRL nu are datorii la platile curente si la bugetul de stat nu denota
capacitatea de plata a acesteia, mijloacele financiare ale debitorului fiind suficiente
doar pentru efectuarea acestor achitari (platile fata de bugetul de stat, serviciile de
telefonie si alte plati aferente, salariile angajatilor).

De asemenea, intr-adevar SC ,,Gherafam” SRL detine cu drept de proprietate
doua bunuri imobile, insd acestea nu sunt suficiente pentru achitarea datoriilor si nu
pot fi indreptate imediat la stingerea creantelor fatd de creditorii sdi, cu atat mai mult
ca sunt grevate cu ipoteca prin contractul de ipoteca nr. IPO/IMM/106/11/2011 din 02
noiembrie 2011.

Prin urmare, instanta de recurs constatd ca hotararea Curtii de Apel Chisinau
din 18 august 2017 este contradictorie si contravine circumstantelor cauzei si probelor
administrate in cadrul acesteia, administratorul provizoriu prezentand probe suficiente
pentru demonstrarea incapacitatii de plata a debitorului SC ,,Gherafam” SRL fata de
creditorii sai.

Or, in conformitate cu prevederile art. 241 alin. (5) CPC, in motivarea hotararii
se indica circumstantele pricinii, constatate de instantd, probele pe care se intemeiaza
concluziile ei privitoare la aceste circumstante, argumentele invocate de instanta la
respingerea unor probe, legile de care s-a calauzit instanta.

In acest sens, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie retine ca Curtea de Apel Chisinau urma sa aprecieze fiecare
proba privitor la pertinenta, admisibilitatea si veridicitatea ei si toate probele in
ansamblu, privitor la legatura lor reciproca si suficienta pentru solutionarea cauzei.

Mai mult ca atat, ca rezultat al aprecierii probelor, instanta de insolvabilitate era
obligata sa reflecte in hotarare motivele concluziilor sale privind admiterea unor probe
si respingerea altor probe, precum si argumentarea preferintei unor probe fata de
altele.

Potrivit unei jurisprudente constante degajate de Curtea Europeanda a
Drepturilor Omului, pronuntarea de catre instantele judecatoresti a unor hotarari
motivate constituie una dintre garantiile dreptului fundamental la un proces echitabil
si acesta presupune obligatiunea instantei judecdtoresti de a se expune in hotarari
asupra tuturor cerintelor actiunii, precum si argumentelor invocate de catre parti intru,
respectiv, admiterea sau respingerea acestora (speta Garcia Ruiz c¢. Spaniei, hotararea
din 21 ianuarie 1999).

Se retine ca actul judecatoresc trebuie sa corespunda tuturor normelor de drept,
sa fie clar, inteles de partile implicate in litigiu si sa raspunda in mod sigur si expres la
toate cererile si obiectiile formulate de catre parti (principiul nr. 6 al Recomandarii nr.
R (84)5 privind principiile de procedura civila menite pentru ameliorarea functionarii
justitiei, adoptatd la 28 februarie 1984 de Comitetul Ministrilor al Consiliului
Europei), ceea ce la cazul prezentei spete este lipsa.



Afara de aceasta, in hotararea recurata instanta de insolvabilitate a invocat ca
tindnd cont de faptul ca Ivanov Vladimir, care s-a aldturat la cererea introductiva a
ICS ,,Prime Capital” SRL, nu a obtinut titlul executoriu in vederea Incasarii datoriei,
in baza creantei sale nu este posibild intentarea procesului de insolvabilitate fata de SC
,,Gherafam” SRL, fara o incheiere a executorului judecatoresc privind imposibilitatea
executarii hotararii, creditorul nu poate proba temeinicia cererii sale de alaturare la
cererea introductiva si respectiv, de validare a creantelor.

In acest sens, instanta de recurs remarci ci dovada creantei fatd de patrimoniul
debitorului se face prin documentele ce adeveresc obligatiile debitorului fata de
creditor, marimea datoriilor la aceste obligatii, alte documente care justifica creanta si
nu este obligatoriu ca creanta sa fie probata doar prin copia de pe hotarirea irevocabila
a instantei de judecata sau copia de pe hotarirea arbitrald irevocabila, ori copia de pe
incheierea judecatoreasca irevocabild privind recunoasterea hotaririi judecatoresti sau
a hotaririi arbitrale strdine, ori decizia (hotarirea) organului abilitat prin legea
executorie la acel moment.

Astfel, la cererea introductiva creditorul deponent anexecaza documentele ce
adeveresc obligatiile debitorului fata de creditor si, ca oricare alt creditor care ulterior
is1 inainteaza creantele sau se aldtura la cererea introductiva, de asemenea, nu este
obligat sa-si intemeieze creantele exclusiv pe titlul executoriu.

Date fiind cele relevate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca erorile depistate nu pot fi corectate de
catre instanta de recurs, cauza urmand a fi remisd spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca hotararea recurata nu
satisface standardele procedurale ale legalitatii si temeiniciei unui act judecatoresc,
omisiune care nu poate fi corectata de catre instanta de recurs la examinarea cauzei in
ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursurile declarate de
citre ICS ,,Prime Capital” SRL si Ivanov Vladimir, a casa integral hotirarea Curtii de
Apel Chisinau din 18 august 2017 si a restitui cauza spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

La rejudecare, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele mentionate
si reexaminand cauza, sa emita o hotarare legald si intemeiata, respectand dreptul
partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admit recursurile declarate de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Prime Capital”
Societate cu Raspundere Limitata si Ivanov Vladimir.

Se caseaza integral hotararea Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2017, in cauza
civila la cererea introductiva Tnaintata de intreprinderea cu Capital Strain ,,Prime
Capital” Societate cu Raspundere Limitatd si cererile de aldturare inaintate de Firma
de Productie si Comert ,MGM” Societate cu Raspundere Limitata, Societatea cu
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Raspundere Limitata ,,Alioton-Teh” si Ivanov Vladimir, cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de Societatea Comerciala ,,Gherafam” Societate cu
Raspundere Limitata, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lon Druta
Mariana Pitic
Luiza Gafton



