prima instanta: N. Mamaliga dosarul nr. 3ra-778/17
instanta de apel: L. Bulgac, D. Manole, G. Daschevici

DECIZIE
25 octombrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Tamara Chisca-Doneva

examinind recursul declarat de catre Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariel
de Stat,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Oficiului Teritorial Chisindu
al Cancelariei de Stat impotriva Primarului General al municipiului Chisinau cu
privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 09 februarie 2017, prin care a
fost respins apelul declarat de Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat si
mentinuta hotararea Judecatoriei Centru, municipiul Chisinau din 08 aprilie 2016 prin
care actiunea a fost respinsa,

constata;:

La 06 ianuarie 2016, Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Primarului General al municipiului Chisinau
cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci la 29 octombrie 2015, Primarul
General al municipiului Chisinau a emis dispozitia nr. 906-d ,,Cu privire la aprobarea
Listei spatiilor libere nelocative pasibile de locatiune, aflate in gestiunea entitatilor
economice ale Consiliului municipal Chisinau”.

In conformitate cu art. 64 al Legii privind administratia publica locala nr. 436
din 28 decembrie 2006, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a efectuat
controlul sub aspectul legalitatii dispozitiei mentionate si a constatat cd dispozitia
supusd controlului a fost emisd de Primarul General al municipiului Chisindau cu
incalcarea prevederilor legislatiei in vigoare.

Indica reclamantul ca la 01 decembrie 2015 a inaintat Primarului General al
municipiului Chiginau notificarea nr. 1304/0OT4-2381 prin care a solicitat abrogarea
dispozitiei nr. 906-d din 29 octombrie 2015, insa prin demersul Directiei Generale



economie, reforme si relatii patrimoniale nr. 07-11/1579 din 08 decembrie 2015,
notificarea a fost respinsa.

Considera ca dispozitia Primarului General al municipiului Chigindu nr. 906-d
din 29 octombrie 2015, a fost emisa contrar prevederilor legale, deoarece reiesind din
prevederile art. 14 alin. (2) lit. b) si ¢) si art. 29 alin. (1) lit. a) ale Legii privind
administratia publica locala nr. 436 din 28 decembrie 2006, de competenta consiliului
local tine administrarea bunurilor domeniului public si ale celui privat ale statului
(comunei), orasului (municipiului), darea in administrare, concesionarea, darea in
arenda ori in locatiune a bunurilor domeniului public al satului (comunei) orasului
(municipiului), dupa caz, precum si a serviciilor publice de interes local in conditiile
legii, iar primarul asigura executarea deciziilor consiliului local.

Totodata, mentioneaza reclamantul ca potrivit art. art. 60, 61 ale Legii privind
statutul municipiului Chisinau nr. 431 din 19 aprilie 1996, Consiliul municipal detine
dreptul de proprietar al patrimoniului municipal, in timp ce Primaria municipiului are
dreptul de posesiune, folosintd si administrare a patrimoniului municipal, in
conformitate cu legislatia si cu deciziile consiliului municipal.

lar, conform art. 10" alin. (4) si (5) din Legea privind administrarea si
deetatizarea proprietatii publice nr. 121 din 04 mai 2007, listele bunurilor imobile
proprietate publica a unitatilor administrativ-teritoriale administrate de autoritatile
administratiei publice locale de nivelul intai, coordonate cu autoritatile administratiei
publice locale de nivelul al doilea si cu autoritdfile administratiei publice centrale
interesate §1 aprobate prin decizii ale consiliilor respective de nivelul intdi, servesc
temei pentru inregistrarea primara a bunurilor respective in registrul bunurilor
imobile. Listele bunurilor imobile proprietate publica a unitatilor administrativ-
teritoriale administrate de autoritdfile administratiei publice locale de nivelul al
doilea, coordonate cu autoritatile administratiei publice locale de nivelul intai si cu
autoritatile administratiei publice centrale interesate si aprobate prin decizii ale
consiliilor respective de nivelul al doilea, servesc temei pentru inregistrarea primara a
bunurilor respective in registrul bunurilor imobile.

Prin urmare, relateaza ca aprobarea listei spatiilor libere nelocative pasibile de
locatiune, aflate in gestiunea entitatilor economice ale Consiliului municipal Chisinau
urmeaza sa fie decisa de catre Consiliul municipal Chisindu, in temeiul dreptului de
proprietar al patrimoniului municipal §i1 nicidecum de Primarul General al
municipiului Chisinau.

In drept isi intemeiaza cerintele in baza art. 68 al Legii privind administratia
publica locala nr. 436 din 28 decembrie 2006, art. art. 3, 5 lit. b), 17 alin. (2), 21 alin.
(1) din Legea contenciosului administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000 si art. art.
277, 278 din Codul de procedura civila.

Solicita Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, anularea dispozitiei
Primarului General al municipiului Chisinau nr. 906-d din 29 octombrie 2015, ,,.Cu
privire la aprobarea Listei spatiilor libere nelocative pasibile de locatiune, aflate in
gestiunea entitafilor economice ale Consiliului municipal Chisinau”.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 08 aprilie 2016,
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.



Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2017, a fost respins apelul
declarat de Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat si mentinutd hotararea
primei instante.

La data de 18 mai 2017, Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante cu emiterea unei noi
hotarari prin care actiunea sa fie admisa integral n sensul formulat.

in motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, mentionand ca concluziile instantelor ierarhic inferioare nu
sunt fundamentate legal or, in aprecierile facute de instante nu se reflectd norma
juridica ce ar reglementa cele constatate.

Mentioneazad recurentul cd Inregistrarea dreptului de proprietate asupra
bunurilor unitatilor administrativ-teritoriale este ultima etapa a procesului de
delimitare a bunurilor imobile proprietate publica, iar ulterior acestei etape,
proprietarul este in drept sd efectueze acte de administrare, gestiune si dispozitie
asupra bunurilor sale.

Astfel, sustine Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat ca instantele nu
au facut referire la careva norme legale din continutul carora sa stabileasca cu
certitudine regimul juridic al bunurilor vizate.

Respectiv, conchide ca aprecierile instantelor in acest sens sunt subiective, mai
mult ca 1n pct. 1 al dispozitiei contestate se indica ca spatiile libere incluse in Liste,
apartinand unitd{ii administrativ-teritoriale, sunt gestionate de alte entitati, fondate de
Consiliul municipal Chisinau.

Mai indica recurentul cad sunt nejustificate si concluziile instantelor
judecatoresti cu referire la faptul ca prin actul administrativ contestat, Primarul
General a dispus doar de dreptul de administrare a bunurilor respective, si nu de
careva actiuni de gestionare a patrimoniului, deoarece potrivit art. art. 315 alin. (1),
321 alin. (3) Cod civil, proprietarul are drept de posesiune, de folosinta si de
dispozitie asupra bunurilor, iar in cazul bunurilor imobile, dreptul de proprietate se
dobandeste la data inscrierii in Registrul bunurilor imobile, cu exceptiile prevazute de
lege.

Totodata releva recurentul ca organizarea si functionarea autoritatii publice
locale in temeiul principiului autonomiei locale presupune, conform art. 3 din Cartea
autonomiei locale, ratificata prin Hotararea Parlamentului nr. 1253 din 16 iulie 1997,
dreptul si capacitatea efectiva ale autoritdtilor administratiei publice locale de a
solutiona si de a gestiona, in cadrul legii, Tn nume propriu si in interesul populatiei
locale, o parte importanta a treburilor publice.

Sustine in acest sens ca reiesind din prevederile art. 29 alin. (1) lit. j*) al Legii
privind administratia publica locala si art. art. 9 alin. (2) lit. f) art. 10" alin. (5) al Legii
privind administrarea si deetatizarea proprietatii publice, ce reglementeaza aspecte ce
tin de atributiile de baza ale primarului, atributiile autoritatilor administratiei publice
locale 1n administrarea §i deetatizarea proprietatii publice si inventarierea si
delimitarea bunurilor proprietate publica si avand in vedere faptul ca delimitarea
proprietatii publice a unitatii administrativ-teritoriale de proprietatea statului este un
proces in derulare in municipiul Chisinau, iar dispozitia contestata are ca efect juridic
inclusiv declararea ca proprietate a municipiului a bunurilor care nu au fost
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inregistrate pana la momentul emiterii acestuia, considera recurentul c¢a dispozitia nr.
906-d din 29 octombrie 2015 a fost emisa cu incalcarea competentei.

La data de 05 iunie 2017, in adresa intimatului Primarul General al
municipiului Chisinau a fost expediata copia recursului declarat de catre Oficiul
Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei.

Prin referinta depusa la 12 iulie 2017 Primarul General al municipiului
Chisinau a solicitat respingerea recursului cu mentinerea deciziei instantei de apel si a
hotararii instantei de fond.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Dupa cum rezulta din actele cauzei copia deciziei instantei de apel din 09
februarie 2017, a fost expediata pentru cunostintd participantilor la proces, inclusiv si
in adresa recurentului Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat la 23 martie
2017, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire ce Se contine la dosar (f. d. 134),
totodatd actele cauzei nu contin date ce ar confirma si receptionarea acesteia de catre
destinatari.

Astfel, instanta de recurs considera cd recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 18 mai 2017, impotriva deciziei instantei de apel din 09
februarie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fird instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu motivele recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de
apel si hotararii primei instante din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este In drept sa respinga recursul si s mentina decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Dupa cum denota actele cauzei la data de 29 octombrie 2015, Primarul General
al municipiului Chisinau a emis dispozitia nr. 906-d ,,Cu privire la aprobarea Listei
spatiilor libere nelocative pasibile de locatiune, aflate in gestiunea entitatilor
economice ale Consiliului municipal Chisinau” (f. d. 10).

Tot materialul probator atesta ca in conformitate cu prevederile art. 64 a Legii
privind administrarea publica locala nr.436 din 28 decembrie 2006, Oficiul Cadastral
Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a efectuat un control sub aspectul legalitatii
dispozitiei in cauza, in rezultatul cdruia a constatat ca dispozitia nr. 906-d din 29
octombrie 2015, a fost emisd cu incdlcarea prevederilor legislatiei in vigoare.

Este cert si faptul ca prin notificarea nr. 1304/0T4-2381 din 01 decembrie
2015, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a solicitat Primarului General
al mun. Chisindu abrogarea dispozitiei, insa prin comunicarea nr. 07-11/1579 din 08
decembrie 2015, notificarea a fost respinsa (f. d. 9, 15).

Astfel, nefiind de acord cu raspunsul primit Oficiul Teritorial Chisindu al
Cancelariei de Stat a inaintat actiunea respectiva in instanta de judecata impotriva
Primarului General al municipiului Chisindu, solicitand anularea dispozitiei nr. 906-
d din 29 octombrie 2015 ,,Cu privire la aprobarea Listei spatiilor libere nelocative
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pasibile de locatiune, aflate in gestiunea entitatilor economice ale Consiliului
municipal Chisinau”.

Fiind investita cu judecarea pricinii in cauza prima instantd a ajuns la concluzia
netemeiniciei actiunii §i respingerii acesteia, mentionand ca dispozitia nr. 906-d din
29 octombrie 2015 ,,Cu privire la aprobarea Listei spatiilor libere nelocative pasibile
de locatiune, aflate in gestiunea entitatilor economice ale Consiliului municipal
Chisinau” a fost emisd in concordantd cu prevederile legii, potrivit competentei si
conform procedurii stabilite de art. art. 29 alin. (1) lit. g) si art. 32 alin. (1) din Legea
privind administratia publicd locala nr. 436 din 28 decembrie 2016.

Instanta de apel, verificand legalitatea hotdrarii primei instante, reiesind din
temeiurile si obiectul actiunii, cu aplicarea corecta a legii materiale care guverneaza
raportul juridic litigios, stabilind circumstantele care au importantd pentru
solutionarea justa a pricinii st avand la bazd cumulul de probe prezentate de parti,
corect a ajuns la concluzia legalitdtii hotdrarii primei instante si netemeiniciel
apelului declarat de catre Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine ca in conformitate art. 29
alin (1) lit. (g) al Legii privind administratia publica locald nr. 436 din 28 decembrie
2006, primarul raspunde de inventarierea si administrarea bunurilor domeniului
public si celui privat ale satului (comunei), oragului (municipiului), in limitele
competentei sale

lar, potrivit art. 32 alin. (1) al aceleiasi in exercitarea atributiilor sale, primarul
emite dispozitii cu caracter normativ si individual.

Totodata, conform art. 7 din Legea citatd, in realizarea competentelor lor,
autoritatile administratiei publice locale dispun de autonomie consfintita si garantata
prin Constitutia Republicii Moldova, Carta Europeand a Autonomiei Locale si prin
alte tratate la care Republica Moldova este parte.

Este de mentionat ca autonomie locala, in sensul art. 1 al Legii cu privire la
descentralizarea administrativa nr. 435 din 28 decembrie 2006, prevede este dreptul
si capacitatea efectivd a autoritatilor publice locale de a reglementa si gestiona, in
conditiile legii, sub propria lor responsabilitate si in interesul populatiei locale, o
parte importantd din treburile publice.

In timp ce art. 3 alin. (2) din aceeasi Lege stabileste ci autorititile
administratiei publice locale beneficiazd de autonomie decizionala, organizationala,
gestionara si financiara, au dreptul la initiativa in tot ceea ce priveste administrarea
treburilor publice locale, exercitandu-si, in conditiile legii, autoritatea in limitele
teritoriului administrat. Iar subiecti ai autonomiei locale sunt consiliile locale, ca
autoritati deliberative, si primarii, ca autoritati executive

In acest context, la caz prezinta relevanta si reglementarile art. 61 din Legea
privind statutul municipiului Chisinau nr. 431-XI11 din 19 aprilie 1995, in vigoare
pana la data de 16 septembrie 2016, care statueaza ca Primaria municipiului are
dreptul de posesiune, folosintd si administrare a patrimoniului municipal, in
conformitate cu legislatia si cu deciziile consiliului municipal.

De altfel, si art. 74 alin. (2) din Legea privind administratia publica locala nr.
436 din 28 decembrie 2006, stabileste ca autoritatile publice locale executive asigura,
in condifiile legii, delimitarea si evidenta separata a bunurilor din domeniul public si
cel privat.



Raportand la caz prevederile enuntate in coroborare cu relatdrile constatate
instanta de recurs retine ca instantele ierarhic inferioare corect au concluzionat ca la
adoptarea dispozitiei nr. 906-d din 29 octombrie 2015 ,,Cu privire la aprobarea Listei
spatiilor libere nelocative pasibile de locatiune, aflate Tn gestiunea entitdtilor
economice ale Consiliului municipal Chisinau” Primarul General al municipiului
Chisinau, s-a condus de prevederile legale si nu a incalcat competenta si procedura
stabilita de lege.

Or, dupa cum corect au remarcat si instantele de judecata, Primarul General al
municipiului Chisinau, conducandu-se de recomandarile Directiei audit intern a
Primariei municipiului Chisinau expuse in raportul de audit intern pe anul 2003
referitor la actualizarea Listei spatiilor nelocative pasibile de locatiune, informatia
prezentata de catre Directia generald economie, reforme si relatii patrimoniale
precum si de prevederile art. 29 alin. (1) lit. g) si art. 32 alin. (1) din Legea privind
administratia publica locala nr. 346-XVI din 28 decembrie 2006 prin dispozitia nr.
906-d din 29 octombrie 2015, a dispus aprobarea Listei spatiilor libere nelocative
pasibile de locatiune, aflate in gestiunea entitatilor economice ale Consiliului
municipal Chisindu conform Anexei nr. 1 si Anexei nr. 2 (care pot fi privatizate), in
scopul sistematizarii, actualizarii si publicarii informatiei referitor la bunurile pasibile
de locatiune aflate in gestiunea entitatilor economice ale Consiliului municipal
Chisinau.

Prin urmare, reiesind din continutul dispozitiei nr. 906-d din 29 octombrie
2015, este evident ca Primarul General al municipiului Chisinau la adoptarea acesteia
a dispus de dreptul de evidentad/inventariere a bunurilor/spatiilor libere nelocative
pasibile de locatiune, aflate in gestiunea entitatilor economice ale Consiliului
municipal Chisinau si a emis dispozitia respectiva pentru asigurarea transparentei in
activitatea autoritatilor publice locale prin gestionarea si actualizarea informatiei
existente.

Sub acest aspect, instanta de recurs apreciaza critic invocdrile recurentului
precum ca dispozitia nr. 906-d din 29 octombrie 2015, a fost emisa in scopul
inregistrarii primare a bunurilor in Registrul bunurilor imobile.

Aceasta deoarece in esenta prevederilor art. 10" alin. (4), (5 din Legea privind
administrarea si deetatizarea proprietatii publice nr. 121 din 04 mai 2007, temei
pentru inregistrarea primara a bunurilor in Registrul bunurilor imobile servesc Listele
bunurilor imobile proprietate publica a unitatilor administrativ-teritoriale administrate
de autoritatile administratiei publice locale de nivelul intdi, coordonate cu autoritatile
administratiei publice locale de nivelul al doilea si cu autorititile administratiei
publice centrale interesate si aprobate prin decizii ale consiliilor respective de nivelul
intdi si Listele bunurilor imobile proprietate publicd a unitdtilor administrativ-
teritoriale administrate de autoritdfile administratiei publice locale de nivelul al
doilea, coordonate cu autoritatile administratiei publice locale de nivelul intai si cu
autoritatile administratiei publice centrale interesate si aprobate prin decizii ale
consiliilor respective de nivelul al doilea.

Respectiv, este incontestabil cd Lista spatiilor libere nelocative pasibile de
locatiune, aflate In gestiunea entitatilor economice ale consiliului municipal Chisinau,
aprobatd de Primarul General al municipiului Chisindu prin dispozitia nr. 906-d din
29 octombrie 2015, nu constituie temei de juridic pentru inregistrarea primara a
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bunurilor in Registrul bunurilor imobile, cu atat mai mult cu cat dispozitia mentionata
a fost adoptatd in scopul reexamindrii §i rationalizarii in mod sistematic a publice
pentru a asigura utilizarea eficienta si efectiva a acestora si nu afecteaza in nici un
mod statutul juridic al bunurilor la care se refera.

Totodata, instanta de recurs, considera neintemeiate si sustinerile recurentului
cu referire la faptul ca Lista spatiilor libere nelocative pasibile de locatiune, aflate in
gestiunea entitatilor economice ale consiliului municipal Chisindu, urma sa fie
aprobata doar de catre Consiliul municipal Chisinau.

Intrucat, prin prisma prevederilor art. 32 alin. (1) al Legii privind administratia
publica locald nr. 436 din 28 decembrie 2006, in exercitarea atributiilor sale primarul
emite dispozitii cu caracter normativ si individual, iar potrivit art. 29 alin. (1) lit. (g)
al aceleiasi Legi, una din atributiile de baza exercitate de catre primar in teritoriul
administrat este raspunderea de inventarierea si administrarea bunurilor domeniului
public si celui privat ale satului (comunei), orasului (municipiului) in limitele
competentei sale.

In consecinti este de mentionat ci reiesind din prevederile normelor citate,
primarul a fost in drept sa emitd dispozitia ¢ nr. 906-d din 29 octombrie 2015
conform competentei si atributiilor sale, or prin aprobarea Listei spatiilor libere
nelocative pasibile de locatiune, aflate in gestiunea entitatilor economice ale
consiliului municipal Chisindu, autoritatea publica a dispus doar de dreptul de
administrare si in special de evidentd, inventariere a bunurilor respective, fara a
dispune concesionarea, darea in arenda sau transmiterea in locatiune.

Sub acest aspect, se constata ca si alte sustineri ale recurentului nu constituie
temei de admitere a recursului, deoarece acestea se combat cu cele invocate mai sus
si se axeaza asupra circumstantelor, care au fost constatate si elucidate pe deplin de
catre instanta de apel, avand la bazd cumulul de probe apreciate cu respectarea
normelor de drept procedural si sustinute de normele de drept material.

Drept urmare, instanta de recurs conchide ca decizia recuratd este adoptata in
limitele competentei, cu aplicarea corecta a legii materiale care guverneaza raportul
juridic litigios, iar in cadrul judecarii pricinii au fost create conditii obiective
participantilor la proces, intru realizarea drepturilor sale procedurale.

In conexiunea celor relatate, instanta de recurs, prin prisma jurisprudentei
CEDO si anume cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor
Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995, unde Curtea a mentionat ca ,,... art. 6 § 1
al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de
recurs, Intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat
impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de
succes”, considerd necesar de a respinge si alte argumente invocate in recurs.

Mai mult cad aceste argumente nu denotd incdlcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul ca decizia instantei de apel este
intemeiatd si legala, iar criticele formulate in recurs sunt nejustificate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel si hotararea
primel instante.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de cédtre Oficiul Teritorial Chiginau al Cancelariei
de Stat.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2017 si hotararea
Judecatoriei Centru, municipiul Chisinau din 08 aprilie 2016 in cauza civila la cererea
de chemare in judecatd a Oficiului Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat
impotriva Primarului General al municipiului Chisindu cu privire la contestarea

actului administrativ.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Tamara Chisca-Doneva



