Prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau Dosarul nr. 2ra-1924/17
Judecator: A. Danilov

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: V. Negru, A. Pahopol, A. Minciuna

INCHEIERE
01 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori luliana Oprea, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
catre Ungureanu Sergiu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Directia generala
pentru administrare a cladirilor Guvernului Republicii Moldova impotriva lui
Ungureanu Sergiu privind repararea prejudiciului material,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 27 iunie 2017, prin care a fost
mentinuta hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 15 noiembrie 2016,

constata:

La 23 mai 2016 Directia generald pentru administrare a cladirilor Guvernului
Republicii Moldova a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Ungureanu Sergiu privind repararea prejudiciului material.

In motivarea actiunii a indicat cd conform procesului-verbal cu privire la
contraventie seria MAI nr. 03273602 din 05 februarie 2016, Ungureanu Sergiu a
fost recunoscut vinovat de comiterea contraventiei prevazuta de art. 104 Cod
Contraventional al RM si anume: ,,distrugerea intentionatd a bunurilor straine”
prin deteriorarea cu clestele a cablurilor de otel a suportului drapelului European
amplasat pe terenul aferent Casei Guvernului.

Astfel afirma ca, prin actiunile paratului s-a cauzat un prejudiciu material
Directiei generale pentru administrarea cladirilor Guvernului Republicii Moldova
in suma de 613,54 lei.

Solicita reclamantul incasarea de la Ungureanu Sergiu in beneficiul Directiei
generale pentru administrarea cladirilor Guvernului Republicii Moldova a sumei
de 613,54 lei cu titlu de despagubire pentru prejudiciul material cauzat.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 15 noiembrie 2016
cererea depusd de Directia generala pentru administrarea cladirilor Guvernului
Republicii Moldova a fost admisa. S-a incasat de la Sergiu Ungureanu in



beneficiul Directiei generale pentru administrarea cladirilor Guvernului
Republicii Moldova prejudiciul material in suma de 613,54 lei si in beneficiul
statului taxa de stat In suma de 150 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 27 iunie 2017 s-a respins apelul
declarat de Ungureanu Sergiu si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisindu din 15 noiembrie 2016.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 24 august 2017, in termenul
prevazut de lege, Ungureanu Sergiu a declarat recurs, solicitand admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu
pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate
pe parcursul examinaril cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca atat
decizia instantei de apel cit si hotdrarea primei instante sunt ilegale si
neintemeiate, fiind emise cu aplicarea eronata a normelor de drept material si
procedural, iar circumstantele importante pentru justa solutionare a cauzei nu au
fost constatate si elucidate pe deplin.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invocd incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de
drept procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in
care se considera cd au fost aplicate eronat normele de drept material sau
procedural, iar alin. (4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in
cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cétre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau In cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Ungureanu Sergiu nu
se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, or
recurentul nu a invocat nici un temei care ar indica la ilegalitatea actelor
judecatoresti contestate, ci a formulat critici ce se axeaza asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de
casare a actelor judecatoresti recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai



asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin prisma jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, iar recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, insa motivele
recursului, invocate in spetd, sunt similare celor invocate in cadrul judecarii
cauzei, care au fost apreciate corespunzator.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Ungureanu Sergiu ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:
Recursul declarat de Ungureanu Sergiu se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii luliana Oprea

Ion Druta



