prima instantd, Judecatoria Botanica, mun. Chisinau dosar nr. 2ds-52/2017
judecator: T. Avasiloaie

instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau

judecatori: N. Vascan, E. Fistican, V. Negru

instanta de recurs, Curtea Suprema de Justitie

judecatori: T. Vieru, Sv. Filincova, N. Craiu, O Sternioala, G. Stratulat

INCHEIERE

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

01 noiembrie 2017 mun. Chisinau

in componenta:
Presedintele sedintei, Tatiana Vieru
Judecatori Svetlana Filincova, Nicolae Craiu, Oleg Sternioala, Galina Stratulat

examinand din oficiu chestiunea cu privire la corectarea greselii admise la
adoptarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 16 august 2017, in urma
examinarii recursului declarat de Svetlana Titica,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Svetlana
Titica impotriva Cooperativei Agroindustriale de Productie ,,Bacii” cu privire la
incasarea datorieli,

constata:

La 27 februarie 2015, reclamanta Svetlana Titica s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata impotriva Cooperativei Agroindustriale de Productie ,,Bacii”
cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii, reclamanta Titica Svetlana a indicat ca, la 12 iulie
2011, intre ea si Cooperativa Agroindustriald de Productie ,,Bacii” a fost incheiata
o tranzactie privind livrarea a 100 m3 de piatra contra sumei de 40 000 lei.

La momentul incheierii acestei tranzactii, Cooperativa Agroindustriald de
Productie ,,Bacii” avea datoria in suma de 5 000 lei, plata ramasa din marfa -
piatra nelivrata anterior din tranzactiile efectuate anterior, fapt confirmat prin
extrasul din contul 523.1, eliberat de catre contabilitatea Cooperativa
Agroindustriala de Productie ,,Bacii”.

Potrivit obiectului tranzactiei, se prevedea vanzarea de catre ,,Furnizor”, in
persoana Cooperativa Agroindustriald de Productie ,,Bacii” si cumpararea de catre
,Beneficiar”, Titica Svetlana, a marfii (100 m® de piatrd si achitarea de citre
,Beneficiar” a valorii acestei marfi, conform intelegerii prestabilite ntre parti.

Potrivit bonului de incasare a numerarului din 12 1ulie 2011, suma marfii
care urma a fi livratd a fost de 45 000 lei, inclusiv 5 000 lei - datorie din tranzactia



anterioara care au fost achitate si marfa urma fi furnizata peste jumatate de an.

Dupa transmiterea si receptionarea sumei de bani Tn marime de 45 000 lei,
inclusiv 5 000 lei datorie, din partea Cooperativei Agroindustriale de Productie
,Bacii” nu au survenit careva obiectii si conform tranzactiei date, Cooperativa
Agroindustriala de Productie ,,Bacii”, dupa receptionarea banilor, urma sa livreze
marfa, adicd 100 m® de piatrd, peste o jumatate de an, conform intelegerii avute cu
administratia Cooperativa Agroindustriald de Productie ,,Bacii”, fapt care, insa, nu
s-a produs.

Pentru evitarea incasdrii fortate a datoriei create, Titica Svetlana a
expediat in adresa paratei Cooperativa Agroindustriald de Productie ,,Bacii” o
reclamatie la 11 februarie 2014, inregistratd in cancelaria Cooperativa
Agroindustriala de Productie ,,Bacii” cu nr. de intrare 125/4, prin care a solicitat
executarea benevold a datoriei in termen de 7 zile de la receptionarea reclamatiei.

La reclamatia susnumitad insd nu a primit raspuns pand la momentul
adresdrii 1n instantd, motiv pentru care solicitd incasarea de la Cooperativa
Agroindustriala de Productie ,.Bacii” a sumei de 45 000 lei in beneficiul sau,
precum si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrarea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 07 aprilie 2015 s-
a admis actiunea Svetlanei Titica impotriva Cooperativei Agroindustriale de
Productie ,,Bacii” cu privire la incasarea datoriei in suma de 45 000 lei.

S-a incasat de la Cooperativa Agroindustriala de Productie ,,Bacii” in
beneficiul Svetlanei Titica datoria in suma de 45 000 lei si s-a incasat de la
Cooperativa Agroindustrialda de Productie ,,Bacii” in beneficiul Svetlanei Titica
suma de 500 lei cu titlul de compensatie a cheltuielilor de judecatd ce constau din
taxa de stat achitata de reclamanta la depunerea cererii de chemare in judecata.

Impotriva hotdrarii Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 07 aprilie
2015, Cooperativa Agroindustriala de Productie ,,Bacii” a declarat apel nemotivat
la 06 mai 2015 si apel motivat ulterior, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea hotararii primei instante si emiterea unei hotarari noi, prin care a respinge
ca neintemeiatd si tardiva cererea de chemare in judecatd a reclamantei Titica
Svetlana impotriva Cooperativei Agroindustriale de Productie ,,Bacii” cu privire
la incasarea datoriei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016 s-a admis cererea
de apel declarata de Cooperativa Agroindustriala de Productie ,,Bacii”.

S-a casat hotararea Judecatoriei Botanica, mu. Chisindu din 07 aprilie
2015 si s-a emis o noud hotdrare prin care s-a respins ca tardiva cererea de
chemare 1n judecatd inaintatd Svetlana Titica impotriva Cooperativei
Agroindustriale de Productie ,,Bacii” cu privire la incasarea sumei si a
cheltuielilor de judecata.

S-a incasat in beneficiul Cooperativei Agroindustriale de Productie
,Bacil” cheltuielile legate de achitarea taxei de stat la depunerea apelului in
marime de 1 012 lei.

Pentru a solutiona astfel, instanta de apel a retinut faptul cd, reclamanta-
intimatd gi-a Tntemeiat actiunea pe circumstantele din 12 iunie 2011, cand a

achitat suma de 40 000 lei, insa s-a adresat in instanta de judecatad abia la 27
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februarie 2015, adicd dupa o perioada de 4 ani, sustinand astfel ca actiunea este
tardiva, depusa cu omiterea termenului de prescriptie si fara a solicitat repunerea
in termen.

Curtea de Apel Chisindu, prin scrisoarea nr. 2368, fara data, a expediat in
adresa participantilor la proces copia deciziei motivate (f.d. 76).

La 30 martie 2017, Svetlana Titica a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea
hotararii primei instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 august 2017 s-a admis
recursul declarat de Svetlana Titica. S-a casat integral decizia Curtii de Apel
Chisindu din 06 aprilie 2017, in cauza civila la cererea de chemare in judecata
inaintatad de Svetlana Titica impotriva Cooperativei Agroindustriale de Productie
,Bacii” cu privire la incasarea datoriei, cu remiterea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

Examinand materialele dosarului, instanta de recurs a stabilit c¢d in partea
introductiva si in dispozitivul deciziei Curtii Supreme de Justitie din 16 august
2017 a fost comisa o eroare evidenta, considerand necesar de a corecta din oficiu,
potrivit urmatoarelor circumstante.

in conformitate cu art. 249 alin. alin. (1) si (2) Cod de proceduri civila,
dupa pronuntarea hotararii, instanta care a adoptat-o nu este in drept sa o anuleze
nici sa3 o modifice. La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta
judecatoreasca corecteaza greselile sau omisiunile din hotarare care tin de nume,
calitatea procesuala, orice alte erori materiale sau de calcul evidente.

La caz, se constata ca la redactarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din
16 august 2017, emisa 1n cauza civild la cererea de chemare in judecatd inaintata
de Svetlana Titica impotriva Cooperativei Agroindustriale de Productie ,,Bacii”
cu privire la incasarea datoriel, a fost comisa o eroare in partea introductiva si n
dispozitivul deciziei, indicandu-se eronat data emiteri deciziei instantei de apel, si
anume ,,06 aprilie 20177, in loc de ,,06 aprilie 2016™.

Astfel, reiesind din prevederile art. 249 alin. alin. (1) si (2) Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a corecta din oficiu eroarea strecurata
in partea introductiva si in dispozitivul deciziei instantei de recurs din 16 august
2017, prin indicarea corecta a datei emiterii deciziei instantei de apel.

In conformitate cu art. 249, art. art. 269-270 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se corecteaza greseala strecuratd 1n partea introductiva si dispozitivul
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 16 august 2017, emisa in cauza civila la
cererea de chemare in judecata 1naintatd de Svetlana Titica impotriva
Cooperativel Agroindustriale de Productie ,,Bacii” cu privire la incasarea datoriei,
prin:
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- substituirea in partea introductiva si dispozitivul deciziei Curtii Supreme
de Justitie din 16 august 2017 a sintagmei ,,06 aprilic 2017” cu sintagma ,,06
aprilie 2016”.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Tatiana Vieru
judecatori Svetlana Filincova
Nicolae Craiu

Oleg Sternioala

Galina Stratulat



