Prima instanta: N. Mamaliga dosarul nr. 2rc-738/17
Instanta de apel: A. Minciuna, L. Popova, I. Cotruta

DECIZIE
01 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Luiza Gafton
Judecatorii: Dumitru Mardari, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din
Moldova”,

n cauza civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu raspundere limitata
,,Onega-M” Tmpotriva intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” cu privire la
incasarea datorieli,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2017, prin care a fost
restituit apelul declarat de citre Tntreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”
impotriva hotararii Judecatoriei Centru, municipiul Chisinau din 23 noiembrie 2016,

constata:

La data de 19 februarie 2016, SRL ,,Onega-M” a depus cerere de chemare n
judecata Tmpotriva IS ,,Calea Ferati din Moldova” cu privire la Tncasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamanta a invocat ci la data de 11 martie 2014, a incheiat
cu parata contractual de vanzare-cumparare nr. 402/10/2014 valabil pana la data de 31
martie 2015, prin care SRL ,,Onega-M” s-a obligat sa vanda iar paratul sa cumpere
sapun de rufe 72%, 200 grame bucata, 131500 bucati, la pretul de 3 lei bucata, pentru
suma totala de 394500 lei.

Sustine ca Tn baza facturilor fiscal FB nr. 7351807 din 12 martie 2015, FB nr.
7351922 din 02 tunie 2015 si FB nr. 7351927 din 05 iunie 2015 a livrat partului marfa
in suma de 135 000 lei pentru care paratul a achitat la data de 28 decembrie 2015, doar
suma de 30 000 lei, acumuland o datorie in suma de 105 000 lei pe care refuza sa 0
achite benevol.

Afirma reclamanta ca potrivit prevederilor pct. 9.6 din contract pentru achitarea
cu intarziere a bunurilor sau a serviciilor paratului i-a fost calculata o penalitate in suma
de 2610 lei.

Solicitd incasarea din contul IS ,,Calea Ferati din Moldova” 1n beneficiul SRL
,,Onega-M” a sumei de 105 000 lei cu titlu de datorie, a sumei de 2 610 lei, cu titlu de
penalitate de intarziere precum si cheltuielile de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 23 noiembrie 2016,
actiunea a fost admisa. A fost Incasat din contul IS ,,Calea Feratid din Moldova” in
beneficiul SRL ,,Onega-M” suma de 105 000 lei, cu titlu de datorie, suma de 7 890 lei,
cu titlu de penalitate si suma de 10 991,70 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata, iar in
total suma de 123881,70 lei.



La data de 20 decembrie 2016, IS ,,Calea Feratd din Moldova” a declarat apel
nemotivat Tmpotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2017 nu s-a dat curs
cererii de apel depusi de catre IS ,,Calea Ferata din Moldova™, fiind acordat apelantei
termen pana la data de 12 aprilie 2017, ora 14:00 pentru prezentarea dovezii de plata a
taxei de stat In marime de 2540 lei si a cererii de apel motivate, concomitent,
comunicandu-i-se despre posibilitatea restituirii apelului Tn cazul neindeplinirii n
termen a indicatiilor instantei de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2017, a fost restituita cererea
de apel depusa de citre IS ,,Calea Ferata din Moldova” cu toate inscrisurile anexate la
aceasta, pe motivul ca apelanta nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin
incheierea din 27 februarie 2017, si anume nu a prezentat dovada de plata a taxei de
stat si cererea de apel motivata.

La data de 20 iunie 2017, IS ,,Calea Ferati din Moldova” a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 12 aprilie, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii recurate, cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta
de apel.

Tn motivarea recursului S ,,Calea Ferati din Moldova” a invocat ilegalitatea
incheierii instantei de apel deoarece a fost emisa cu incalcarea normelor de drept
procedural.

Mentioneaza ci, la data de 12 aprilie 2017, ora 14:00, reprezentantul IS ,,Calea
Feratd din Moldova” s-a prezentat in sedinta de judecatd, sala 7 a Curtii de Apel
Chisindu pentru a prezenta cererea de apel motivata si cerere de scutire de plata taxei
de stat, insd completul de judecati examinase deja cererea de apel a IS ,,Calea Ferati
din Moldova” si se afla in camera de deliberare, examinand cererea de apel Tnainte de
ora stabilita prin incheierea din 27 februarie 2017.

In conformitate cu art.425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca, recursul declarat la data de 20 iunie 2017 a fost depus in termen,
or, din materialele dosarului rezulta ca, la data de 17 mai 2017, instanta de apel a
expediat Tn adresa recurentei copia incheierii contestate, iar din materialele cauzei nu
poate fi determinat cu certitudine momentul receptionarii de catre aceasta a incheierii
contestate (f. d. 90).

La data de 26 septembrie 2017, in adresa intimatei SRL ,,Onega-M” a fost
expediatd spre cunostintd copia recursului declarat de citre IS ,,Calea Ferata din
Moldova” cu instiintarea despre necesitatea depunerii referingei.

Intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinta in
termenul stabilit.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se
examineaza In termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa mentina incheierea.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0 incheiere,
cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, dacd cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 364 alin.(1) CPC, cererea de apel se depune in scris la
instanta judecdtoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care
apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Analizand prevederile normelor de drept citate in raport cu materialele cauzei,
instanta de recurs constatd ca instanta de apel s-a conformat intru totul cerintelor legale
si i1-a acordat apelantei termen pentru inlaturarea neajunsurilor vizate.

Din materialele dosarului rezultd ca, la data de 20 decembrie 2016, IS ,,Calea
Feratd din Moldova” a declarat apel impotriva hotédrarii Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 23 noiembrie 2016, insa fara a indica motivele de fapt si de drept pe care
se intemeiaza apelul.

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2017 nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de catre IS ,,Calea Ferati din Moldova”, acordand
apelantei termen pana la data de 12 aprilie 2017, ora 14:00 pentru prezentarea dovezii
de plata a taxei de stat si a apelului motivat.

Colegiul retine ca copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2017
a fost receptionata de catre apelanta IS ,,Calea Ferata din Moldova” la data de 21 martie
2017, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d.83), nsa, in termenul acordat, adica
pana la 12 aprilie 2017, ora 14:00 apelanta nu au lichidat neajunsurile stabilite de catre
instanta de apel si nu au prezentat dovada de achitare a taxei de stat si apelul motivat.

Urmare, prin incheierea din 12 aprilie 2017, Curtea de Apel Chisinau legal si
intemeiat a restituit apelul declarat de catre IS ,,Calea Ferata din Moldova” cu toate
inscrisurile anexate la acesta pe motivul nedndeplinirii indicatiilor instantei de apel
stabilite prin incheierea din 27 februarie 2017.

In aceasti ordine de idei Colegiul relevi ci termenul de proceduri este intervalul,
stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte, in
conformitate cu art.110 CPC, iar dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata
cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca
(judecator), in conformitate cu art.113 alin.(1) CPC.

Nu pot fi retinute argumentele IS ,,Calea Ferati din Moldova” expuse in cererea
de recurs, deoarece, mentiunile din procesul-verbal al sedintei de judecata din 12 aprilie
2017, demonstreaza contrariul, sedinta de judecata fiind deschisa la ora 14:00.
Observatii asupra procesului-verbal al sedintei de judecatd nu au fost Inregistrate.

In acest context, instanta de recurs conchide ci apelanta s-au folosit cu rea-
credinta de drepturile procedurale, or, receptionand incheierea instantei de apel din 27
februarie 2017 de a nu da curs cererii de apel, trebuiau sa intreprinda toate masurile
necesare, de a proteja drepturile sale de acces la instanta prin depunerea apelului,
prezentarea dovezii achitdrii taxei de stat si a apelului motivat.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solutie este compatibila cu standardele inserate in
textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului, stabilind in
jurisprudenta degajata ca in situatia in care legislatia procesualda permite declararea
apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara poate restrictiona
dreptul la apel doar daca constata ca apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale
aplicabile (speta Tudor-Comert ¢. Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008,
definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata
este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 12 aprilie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Intreprinderea de Stat ,.Calea Ferata din
Moldova”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2017 in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu raspundere limitata ,,Onega-M”
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Feratd din Moldova” cu privire la Incasarea
datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Luiza Gafton
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



