Dosarul nr. 3ra-1057/17

Prima instanta: Judecdtoria Ciocana, mun. Chisinau (jud. I. Dutca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, A. Danilov)

DECIZIE
01 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Svetlana Filincova
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

Oleg Sternioald

examinand recursul declarat de administratorul Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu nr. 162 — Trus Igor,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Granovski Vitalii
impotriva Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr. 162 si Trus Igor privind
asigurarea accesului la informatie, incasarea de la parati, in mod solidar, a prejudiciului
moral si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 27 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 23 noiembrie 2016 Granovski Vitalii s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere impotriva Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr. 162 (in continuarea
ACC nr. 162), Trus Igor solicitand obligarea paratilor de a elibera informatia cu privire
la: ce s-a examinat si s-a hotarat la Adunarea membrilor (imputernicitilor) ACC nr. 162
(succesor al CCL nr.162) din 28.09.2016; cine a participat la aceasta Adunare; cite
adunari ale membrilor (imputernicitilor) CCL nr.162, cate sedinte ale Cirmuirii CCL
nr.162 / ACC nr.162 au avut loc din 01.06.2016 pana la 03.10.2016; cand anume au
avut loc aceste adunari/sedinte, care a fost ordinea de zi si ce s-a hotarat/s-a adoptat la
aceste adunari/sedinte; a se oferi copii de pe actele de referinta, care confirma primar
informatiile respective, precum si Statutul ACC nr.162; dar si procesul-verbal al
Adunarii de reorganizare/transformare a ACC nr. 162, cu toate anexele; incasarea, in
mod solidar, de la parati a prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii s-a indicat ca, la 03.10.2016, Granovski Vitalii a expediat in
adresa ACC nr. 162, Trus Igor o cerere/petitie solicitand sa i se comunice 1n scris, cu
remiterea copiilor autentice (confirmate prin semnatura administratorului si stampila
asociatiei) de pe actele de referintd, cu toate anexele: ce S-a hotarat la Adunarea
membrilor (imputernicitilor) ACC nr. 162 (succesor al CCL nr.162) din 28.09.2016;
cine a participat la aceasta Adunare; cite adunari ale membrilor (imputernicitilor) CCL
nr.162, cate sedinte ale Cirmuirii CCL nr.162 / ACC nr.162 au avut loc din 01.06.2016
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pana la 03.10.2016; cand anume au avut loc aceste adunari/sedinte, care a fost ordinea
de zi si ce s-a hotarat/s-a adoptat la aceste adunari/sedinte; a se oferi copii de pe actele
de referintd, care confirma primar informatiile respective, precum si Statutul ACC
nr.162; dar si procesul-verbal al Adunarii de reorganizare/transformare a ACC nr. 162,
cu toate anexele. Conform avizului postal, administratorul ACC nr. 162 - Trus lgor a
receptionat cererea inaintata la 04.10.2016, insa raspuns nu a primit.

Considera ca, Trus lgor, fiind administratorul asociatiei si avand statut de
persoana cu functie de raspundere din cadrul ACC nr. 162, prin nefurnizarea
informatiei solicitate, a incalcat/neglijat dreptul recurentului de a primi un raspuns legal
la cererea inaintata, fapt ce contravine legislatiei Republicii Moldova ce reglementeaza
dreptul petitionarului de acces la informatie.

Precizeaza ca, deoarece recurentul a fost lipsit ilegal de un raspuns din partea
paratilor, i s-a cauzat un prejudiciu moral, fiindu-i insultata de catre parati demnitatea
de cetatean, fiind intimidat, brutalizat s1 luat in deradere, desi reclamantul are tot
dreptul sd 1 se asigure respectarea dreptului fundamental de acces la informatie in
calitatea lui de cetatean al Republicii Moldova, dar si de membru al ACC nr. 162,
Prejudiciul moral 1l evalueaza modest si partial 1la suma de 500 lei.

Prin hotararea din 23 decembrie 2016 a Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau a fost
respinsd, ca neintemeiata, actiunea inaintata de Granovski Vitalii impotriva Asociatiei
de Coproprietari in Condominiu nr. 162 si Trus Igor privind asigurarea accesului la
informatie, incasarea de la parati, in mod solidar, a prejudiciului moral si a cheltuielilor
de judecata.

Prin decizia din 27 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
depus de Granovski Vitalii; casatd hotararea din 23 decembrie 2016 a Judecatoriei
Ciocana mun. Chisindu si pronuntatd o noud hotarare prin care: s-a obligat ACC nr.
162 sa-i elibereze informatia lui Granovski Vitalii despre ce s-a examinat si s-a hotarat
la Adunarea membrilor (imputernicitilor) ACC nr. 162 (succesor al CCL nr.162) din
28.09.2016; cine a participat la aceastd Adunare; cite adunari ale membrilor
(imputernicitilor) CCL nr. 162, cate sedinte ale Cirmuirii CCL nr. 162 / ACC nr. 162
au avut loc din 01.06.2016 pand la 03.10.2016; cand anume au avut loc aceste
adundri/sedinte; s-a obligat ACC nr. 162 sa-i elibereze lui Granovski Vitalii copiile de
pe actele de referinta care confirma primar informatiile respective, precum si Statutului
ACC nr. 162, dar si procesul-verbal al Adunarii de reorganizare/transformare a ACC
nr. 162, cu toate anexele; s-a incasat din contul ACC nr. 162 in beneficiul lui Granovski
Vitalii prejudiciul moral in suma de 500 lei si cheltuielile de judecata in suma de 1000
lei. In rest, cheltuielile de judecati legate de achitarea asistentei juridice au fost respinse
ca neintemeiate.

La 07 august 2017 administratorul Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr.
162 — Trus Igor a declarat recurs impotriva deciziei din 27 aprilie 2017 a Curtii de Apel
Chisindu solicitind casarea acesteia cu mentinerea in vigoare a hotdrarii primei
instante.

in motivarea recursului s-a invocat ci, esenta litigiului dat si a pretentiilor lui
Granovski Vitalii se bazeaza pe faptul ca intimatul a fost restrictionat la accesul la
informatie, din motivul refuzului recurentului de a elibera un raspuns la intrebarile
solicitate. Pe cand, 0 scrisoare similara cu aceleasi solicitari a fost expediata si de Tiora
Liudmila (ex-administratoarea CCL nr. 162 / ACC nr. 162) si Tiora Nicolai. Scrisorile
date au fost receptionate de ACC nr. 162 la 04.10.2016, la care Granovski Vitalii si
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avocatul Viorel Chetrusca, care 1i reprezinta si pe sofii Tiora Liudmila si Nicolai, au
mentionat ca nu au primit nici un raspuns, fiindu-le astfel cauzat un prejudiciu moral.

Precizeaza ca, in raspunsul eliberat de ACC nr. 162, la 21.10.2016, expediat in
adresa sotilor Tiora si in a lui Granovski Vitalii, li s-a furnizat toata informatia
solicitatd. Insa, deoarece in procesele-verbale solicitate se contin date cu caracter
personal, aceste copii nu au putut fi prezentate, or este de datoria Asociatiei sa se
incadreze in limitele stabilite de Legea cu privire la protectia datelor cu caracter
personal.

De asemenea mentioneaza ca, deoarece ex-administratoarea Asociatiei - Tiora
Ludmila a tainuit stampila, toate documentele si a refuzat sa le predea noii conduceri,
iar administratia noua a ACC nr. 162 nu avea cum sa cunoasca daca Granovski Vitalii
este membru al Asociatiei sau nu, ACC nr. 162 concomitent cu raspunsul furnizat
acestui grup de petitionari la 21.10.2016 a solicitat si lui Granovski Vitalii, prin
scrisoare recomandatd, sa prezinte dovezi ale dreptului de proprietate legal inregistrat
ce ar confirma calitatea sa de membru al Asociatiei. Granovski Vitalii receptionand
scrisoarea la 12.11.2016, drept dovada servind avizul de receptie, nu a prezentat nici
un raspuns si nu a demonstrat calitatea sa de membru al asociatiei.

Releva ca, ACC nr. 162 a facut o interpelare la Oficiul Cadastral Teritorial mun.
Chisinau pentru a stabili daca Granovski Vitalii este sau nu proprietarul apartamentului
nr. 238 din str. Ginta Latina, 19, cu scopul de a cunoaste starea de fapt a lucrurilor si
de a afla daca, in baza Legii nr. 913 din 30.03.2000, detine sau nu calitatea de membru
al Asociatiei. Din raspunsul eliberat de Oficiul Cadastral Teritorial mun. Chisinau,
rezultd ca nu exista vre-un drept de proprietate legal inregistrat la oficiul cadastral
asupra apartamentului nr. 238 din str. Ginta Latina, 19, in care locuieste Granovski
Vitalii. Altfel, in conformitate cu Legea nr. 913 din 30.03.2000 Condominiului in
fondul locativ, Granovski Vitalii nu este membru al asociatiei, el nefiind proprietar al
vre-unui spatiu legal inregistrat din cadrul ACC nr.162. Concomitent, a mai indicat ca,
necatand la faptul ca administratia nouda a ACC nr. 162 a constatat cd Granovski Vitalii
nu este membru al ACC-162, totusi Asociatia le-a expediat raspunsul la informatia
solicitata. Mai mult ca atit, administratia ACC nr.162, la 21.10.2016, prin intermediul
postei electronice, de la adresa electronica acc.ccll62@gmail.com, le-a expediat in
format electronic si copia scanata a Statutului ACC nr. 162, la adresa cutiei postale a
Liudmilei Tiora tioraliudmila@gmail.com. Deci, considera ca, ACC nr. 162 a raspuns
prin medote legale si le-a furnizat informatia solicitata in limitele legislatiei in vigoare
atat 1n scris, cat si prin intermediul postei electronice la adresa
tioraliudmila@gmail.com. Or, Granovski Vitalii nu a prezentat nici o o proba
concludenta care ar confirma ca i s-ar fi adus un prejudiciu moral, inclusiv si achitarea
de catre Granovski Vitalii a serviciilor de asistenta juridica avocatului Chetrusca
Viorel.

Conform art. 434 Cod de procedura civila, recursul impotriva deciziei se depune
in termen de 2 luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 27 aprilie 2017. Conform
materialelor cauzei decizia instantei de apel a fost expediata participantilor la proces la
data de 31 mai 2017 si receptionata de administratorul ACC nr. 162 — Trus Igor la 07
iunie 2017, drept dovada servind copia plicului postal anexat. (f.d 88)

Astfel, instanta de recurs considera ca recursul declarat de administratorul ACC
nr. 162 — Trus Igor, la 07 august 2017, este in termen.
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Prin incheierea din 18 octombrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, completul
din 3 judecatori a considerat recursul admisibil si a decis examinarea acestuia in fond
de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de proceduri civild, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verificd, in limitele invocate in recurs
si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fard a
administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Cod de procedura civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis cu casarea deciziei si trimiterea cauzei
spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civild, instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei
de apel si sa trimita pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

in conformitate cu art. 373 alin. (1)-(4) Cod de proceduri civila, instanta de apel
verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor i obiectiilor Tnaintate, legalitatea si
temeinicia hotdrarii atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si
aplicarea legii in primi instanti. In limitele apelului, instanta de apel verifica
circumstantele si raporturile juridice stabilite In hotararea primei instante, precum si
cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta pentru solutionarea pricinii,
apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in instanta de apel de catre
participantii la proces. In cazul in care motivarea apelului nu cuprinde argumente sau
dovezi noi, instanta de apel se pronuntd in fond, numai in temeiul celor invocate in
prima instanta. Instanta de apel nu este legata de motivele apelului privind legalitatea
hotararii primei instante, ci este obligata sa verifice legalitatea hotararii in intregul ei.

Din materialele cauzei rezulta ca Granovski Vitalii inaintand actiune in instanta
de judecata impotriva Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr. 162, Trus lgor a
solicitat obligarea paratilor de a elibera informatia cu privire la: ce S-a examinat §i s-a
hotarat la Adunarea membrilor (imputernicitilor) ACC nr. 162 (succesor al CCL
nr.162) din 28.09.2016; cine a participat la aceasta Adunare; cite adunari ale membrilor
(imputernicitilor) CCL nr. 162, cate sedinte ale Cirmuirii CCL nr.162 / ACC nr.162 au
avut loc din 01.06.2016 pana la 03.10.2016; cind anume au avut loc aceste
adunari/sedinte, care a fost ordinea de zi si ce s-a hotarat/s-a adoptat la aceste
adunadri/sedinte; a se oferi copii de pe actele de referinta, care confirma primar
informatiile respective, precum si Statutul ACC nr.162; dar si procesul-verbal al
Adunarii de reorganizare/transformare a ACC nr. 162, cu toate anexele; incasarea, in
mod solidar, de la parati a prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Judecand prezenta cauza, prima instantd a ajuns la concluzia netemeiniciei
actiunii formulate de Granovski Vitalii retinand ca informatia a fost furnizata intr-un
mod care i-a permis solicitantului sa inteleaga si sa constientizeze informatia furnizata,
motiv din care lipsesc careva circumstante ce ar demonstra incalcarea drepturilor
reclamantului asupra accesului liber la informatie.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat cu apel de catre Granovski
Vitalii, instanta de apel a casat hotararea din 23 decembrie 2016 a Judecatoriei Ciocana
mun. Chisinau si a pronuntat o noud hotarare prin care a obligat ACC nr. 162 sa-i
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elibereze informatia lui Granovski Vitalii despre ce s-a examinat si s-a hotarat la
Adunarea membrilor (imputernicitilor) ACC nr. 162 (succesor al CCL nr.162) din
28.09.2016; cine a participat la aceastd Adunare; cite adunari ale membrilor
(imputernicitilor) CCL nr. 162, cate sedinte ale Cirmuirii CCL nr. 162 / ACC nr. 162
au avut loc din 01.06.2016 pana la 03.10.2016; cand anume au avut loc aceste
adunari/sedinte; a obligat ACC nr. 162 sa-i elibereze lui Granovski Vitalii copiile de
pe actele de referintd care confirma primar informatiile respective, precum si Statutului
ACC nr. 162, dar si procesul-verbal al Adunarii de reorganizare/transformare a ACC
nr. 162, cu toate anexele; a incasat din contul ACC nr. 162 in beneficiul lui Granovski
Vitalii prejudiciul moral in suma de 500 lei si cheltuielile de judecata in suma de 1000
lei. In rest, cheltuielile de judecati legate de achitarea asistentei juridice le-a respins ca
neintemeiate.

In sustinerea solutiei date, instanta de apel a retinut ca concluziile primei instante
sunt vadit neintemeiate si esential nelegale, deoarece contravin circumstantelor cauzei,
1ar litigiul a fost solutionat cu interpretarea eronata a normelor de drept material.

Colegiul analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia in
vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca solutia instantei
de apel este neintemeiatd, deoarece a admis o examinare superficialda si arbitrard a
litigiului dedus judecatii, precum si a interpretat eronat materialul probator administrat
in cauza.

La capitolul dat, Colegiul releva ca decizia instantei de apel poarta un caracter
contradictoriu rezultand din urmatoarele circumstante.

in conformitate cu art. 239 Codul de proceduri civila, hotirarea judecitoreasca
trebuie sa fie legala si intemeiata.

Legalitatea si temeinicia hotararii judecatoresti prezuma ca intre dispozitiv si
motivare trebuie sd existe concordantd, iar in cazul in care o atare concordantd nu
existd, dispozitivul, cuprinzand o altd concluzie decat aceea pe care o impuneau
motivele, aceasta hotarare este nemotivata si are drept consecinta anularea acesteia.

Colegiul retine ca instanta de apel in partea motivatoare a constatat ca, prin
raspunsul datat cu 21.10.2016 cliberat de administratia ACC nr. 162 reclamantului si
altor persoane, care s-au adresat cu asemenea cerere, li s-au comunicat ca din
01.06.2016 pana in 01.10.2016 au avut loc: o adunare generala a membrilor
(imputernicitilor) CCL nr. 162 1a 30.06.2016, la care puteau participa si ei, dar nu au
dorit, desi aveau multe invitatii; 0 alta adunare a avut loc la 14.09.2016, la care s-a
analizat si pronuntat asupra chestiunilor ce tin de stabilirea platii unice pentru spalarea
sistemei de incdlzire, plata pentru copiile de pe documentele interne ale asociatiei la
solicitarea informatiei de catre membri, servicii postale, statele de personal, etc.; 0 alta
adunare a avut loc la 28.09.2016, la care au fost invitati, dar nu au venit. La fel, li s-a
comunicat cd, in ordinea de zi fiind discutate si hotarate intrebari referitor la pregatirea
pentru sezonul de Incdlzire, situatia financiara cu revederea tarifului avand in vedere
situatia financiara grea si alte Intrebari curente. Sedintele Consiliului CCL-162 s-au
petrecut la: 02 iunie 2016, 20 iunie 2016, 04 august 2016, in ordinea de zi fiind
discutate si hotarate chestiuni ce tin de reorganizarea CCL in ACC, pregatirea pentru
adunarea generald a membrilor (reprezentantilor), situatia financiara, stabilirea
cheltuielilor administrative. La fel, s-a mentionat ca, avand in vedere ca procesele-
verbale respective contin date cu caracter personal, nu pot fi prezentate copiile acestor
documente, or, este de datoria Asociatiei sa se incadreze in limitele stabilite de Legea



cu privire la protectia datelor cu caracter personal ce nu intra In contradictie cu Legea
cu privire la accesul la informatie (f.d.22).

Ulterior, instanta de apel a mai mentionat ca, trimiterea reprezentantului ACC
nr. 162 la faptul ca procesele-verbale ale sedintelor Consiliului CCL nr. 162 contin
date cu caracter personal si nu pot fi prezentate copiile acestor documente este
neintemeiatd, deoarece Asociatia de Coproprietari in Condominiu prezuma o
activitate care nu poate fi prioritara protejarii datelor cu caracter personal, membrii
Asociatiei sant persoane fizice care si-au depus benevol cererile de a fi membru ai
Asociatiei, cunosc despre obligatia de a transmite informatia cu caracter personal in
Asociatie, iar membrii Asociatiei dispun de dreptul de a cunoaste cine sunt membrii
Asociatiei.

Iar, ca concluzie instanta de apel a retinut ca reclamantului, prin nefurnizarea
informatiei solicitate, i s-a ingradit dreptul de acces la informatie, fapt ce a si decis, in
partea dispozitiva, de a obliga paratul in furnizarea informatiei solicitate.

Colegiul conchide ca instanta de apel la examinarea cauzei a pronuntat o hotarare
contradictorie, in conditiile cand in partea motivatoare a indicat ca reclamantului i-a
fost furnizata informatia solicitata, insa in dispozitiv obliga paratul de a elibera raspuns
la solicitdrile inaintate.

Astfel, intre dispozitivul hotararii si motivarea acesteia nu exista 0 concordanta.

In conformitate cu art. 241 alin. (6) Cod de proceduri civil, dispozitivul cuprinde
concluzia instantei judecdtoresti privind admiterea sau respingerea integrala sau
partiald a actiunii, repartizarea cheltuielilor de judecata, calea si termenul de atac al
hotararii.

Or, conform normelor de drept enuntate in motivarea hotararii instanta trebuie sa
indice care circumstante de fapt si care raporturi de drept se considera constatate si din
ce motiv s-a ajuns la o astfel de concluzie.

De asemenea, Colegiul retine ca instanta de apel verificand legalitatea actului de
dispozitie contestat cu apel a decis casarea integrala a hotararii primei instante, fara a
lua in considerare ca, de fapt, reclamantul Granovski Vitalii a inaintat actiune civila
atat Tmpotriva ACC nr. 162, cat si impotriva lui Trus Igor, iar instanta de apel
examinand prezenta cauza s-a expus doar asupra cerintelor indreptate spre ACC nr.
162, iar in privinta paratului Trus Igor instanta de judecata nu s-a expus sub nici un
mod, 1n conditiile cand prima instantd a respins actiunea Inaintata in privinta ambilor
parati.

In aceastd ordine de idei, Colegiul mentioneazi ci aceste aspecte necesiti a fi
verificate la rejudecarea cauzei, or, determinarea acestora reprezintd o circumstanta
necesara examinarii complete si obiectiva a cauzei.

Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procedurale enuntate
supra, Colegiul conchide examinarea cauzei in ordine de apel s-a produs in mod
arbitrar, incomplet si evaziv.

Or, rezultand din interpretarea art. 6 al CEDO, pronuntarea de catre instantele
judecatoresti a unor hotarari motivate constituie una dintre garantiile dreptului
fundamental la un proces echitabil §i acesta presupune obligatiunea instantei
judecdtoresti de a se expune in hotararile contestate asupra tuturor cerintelor actiunii,
precum si argumentelor invocate de catre parti intru, respectiv, admiterea sau
respingerea acestora (cauza Garcia Ruiz impotriva Spaniei, 21 ianuarie 1999).

Concomitent, este de mentionat ca conform prevederilor Recomandarii nr. R(84)
privind principiile de procedura civild proprii pentru ameliorarea functionarii justitiei,
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adoptata de Comitetul de Ministri al Consiliului Europei la 28 februarie 1984, hotararea
poate fi intocmita liber, dar trebuie sa corespundad tuturor normelor de drept, sa fie
clara, inteleasa de partile implicate n litigiu si sa raspunda intr-un mod sigur si expres
la toate cererile si obiectiile formulate de parti.

Sub aspectul celor relatate se constata ca solutia instantei de insolvabilitate nu
contine o argumentare clard din care sa rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei
la care s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind in imposibilitatea sa exercite controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sd verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

Din considerentele mentionate supra si pornind de la faptul ca aceasta eroare
admisa la judecarea cauzei in instanta ierarhic inferioara nu poate fi corectatd de
instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de
administratorul ACC nr. 162 — Trus Igor, de a casa integral decizia instantei de apel,
cu trimiterea cauzei civile spre rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata.

In conformitate cu prevederile art. 442, art. 444, art. 445 alin. (1) lit. ¢) si alin. (3)
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de administratorul Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu nr. 162 — Trus Igor,

Se caseaza decizia din 27 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, 1n cauza civila
la cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Granovski Vitalii impotriva Asociatiei
de Coproprietari in Condominiu nr. 162 si Trus Igor privind asigurarea accesului la
informatie, incasarea de la parati, in mod solidar, a prejudiciului moral si a cheltuielilor
de judecata, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt
complet de judecatori.

Decizia nu Se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Svetlana Filincova
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



