dosarul nr. 2rh-202/17
instanta de recurs: A. Cobdneanu, [u. Oprea, 1. Druta

INCHEIERE
1 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta

examinand cererea de revizuire depusa de catre de Andrei Chirita

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Procurorului raionului
Dubasari in interesele Ecaterinei Chirita impotriva lui Andrei Chirita cu privire la
rezolutiunea contractului de donatie

impotriva hotararii Judecétoriei Dubdsari din 4 noiembrie 2016, incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 21 februarie 2017 si deciziei Curtii Supreme de Justitie
din 24 mai 2017, prin care a fost respins recursul declarat de Andrei Chirita
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2017 prin care a fost
restituitd cererea de apel declarata de Andrei Chirita

constata:

La 18 ianuarie 2016, Procurorul raionului Dubasari, Sergiu Russu in
interesele Ecaterinei Chirita a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Andrei Chirita cu privire la rezolutiunea contractului de donatie.

In motivarea actiunii a invocat ca la 11 iulie 2013, de catre notarul Tamara
Lapusneanu a fost autentificat contractul de donatie incheiat intre Ecaterina Chirita
si Andrei Chirita, prin care Ecaterina Chirita a donat ultimului teren pentru
constructia locativd cu suprafata de 0,2241 ha, inregistrat la OCT Dubasari sub
nr. cadastral XXXX si constructiile amplasate pe acest teren.

Mentioneazd ca la incheierea contractului de donatie, de catre notar,
persoanelor contractante le-au fost explicate prevederile art. 827-828 Cod civil, iar
in special prevederile art. 835-836 Cod civil, ce tin de revocarea donatiei in cazul
atingerii integritatii si in legaturd cu starea de nevoie.

Indica ca dupa incheierea contractului de donatie, in bunul imobil au ramas
sd locuiasca Ecaterina Chirita, care este 0 persoana in etate si Andrei Chirita.

Sustine ca dupa incheierea contractului de donatie Andrei Chirita de repetate
ori a agresat-o verbal pe mama sa Ecaterina Chirita, astfel incat potrivit raportului
de expertiza psihiatrica-psihologica nr. 536 din 30 iunie 2015, ultima a suferit
tulburare de stres posttraumatica, adica o trauma psihologica.



Noteaza ca pe aceste fapte de catre procuratura r-lui Dubdasari a fost intentata
cauza penala nr. 2015130081 privind invinuirea lui Andrei Chirita de comiterea
infractiunii previzute de art. 201" alin. (1) Cod penal.

Mai releva ca 1in rezultatul examinarii adresarii s-a stabilit cd la
28 august 2015, Ecaterina Chirita a fost alungatd de acasa si ulterior nu a avut
posibilitate sa locuiasca in casa sa.

Astfel, a devenit o persoana fara locuinta permanentd, fiind nevoitd sa
locuiasca la alti locuitori ai com. Cosnita, r-nul Dubasari.

Sustine ca Ecaterina Chirita a cazut intr-0 stare de nevoie extrem de grea, nu
se mai poate intretine si nu are unde trai, pierzand toatd averea, iar starea de nevoie
a aparut 1n lipsa culpei sale.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 5 lit. h), art. 14 din Legea
nr. 294 din 25 decembrie 2008 cu privire la Procuratura, art. 836 Cod civil, art. 7,
28, 32, 38, 39, 71, 166, 168 CPC.

Solicitd admiterea actiunii, rezolutiunea contractului de donatie nr. 4429 din
11 iunie 2013, incheiat intre Ecaterina Chirita si Andrei Chirita, prin care a fost
donat imobilul situat in com. Cosnita r-nul Dubasari str. Sicunov, 3, constituit din
teren pentru constructie locativa cu suprafata de 0,2241 ha, inregistrat in OCT

Dubasari cu nr. cadastral XXXX, casa de locuit — lit. 01/1A, anexa rece - lit.
01/A1, anexa rece - lit. 01/A2 si veranda - lit. Ol/a, cu suprafata totala de
165,4 m.p. si constructii accesorii: garaj - lit. 02 cu suprafata de 22,4 m.p.,

sura - lit. 03 cu suprafata de 7,7 m.p., surd - lit. 04 cu suprafata de 10,7 m.p.,
beci - lit. 5, sura - lit. 6, sura - lit. 7, sura - lit. 8, poiata - lit. I, gard - lit. II,
gard - lit. 111, gard - lit. I'V, fantana - lit. V, sopron - lit. VI.

Prin hotararea Judecatoriei Dubasari din 4 noiembrie 2016, actiunea a fost
admisa.

S-a dispus rezolutiunea contractului de donatie nr. 4429 din 11 iunie 2013,
incheiat intre Ecaterina Chirita si Andrei Chirita, prin care a fost donat imobilului
situat in com. Cosnita r-nul Dubasari str. Sicunov, 3, constituit din teren pentru
constructie locativd cu suprafata de 0,2241 ha, inregistrat Tn OCT Dubasari cu
nr. cadastral XXXX, casa de locuit — lit. 01/1A, anexa rece - lit. 01/A1, anexa rece
- lit. 01/A2 si veranda - lit. O1/a, cu suprafata totala de 165,4 m.p. si constructii
accesorii: garaj - lit. 02 cu suprafata de 22,4 m.p., sura - lit. 03 cu suprafata de 7,7
m.p., sura - lit. 04 cu suprafata de 10,7 m.p., beci - lit. 5, sura - lit. 6, sura - lit. 7,
sura - lit. 8, poiata - lit. I, gard - lit. Il, gard - lit. I1l, gard - lit. IV, fantana - lit. V,
sopron - lit. VI si incasat de la Andrei Chirita in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 2083,32 lei.

La 18 noiembrie 2016, Andrei Chirita a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Dubasari din 4 noiembrie 2016, prin care a solicitat
admiterea apelului i Casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 ianuarie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivata depusa de Andrei Chirita, s-a comunicat apelantului
despre necesitatea prezentarii in termen de pana la data de 21 februarie 2017, ora
11:00, a cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in suma de
1562,50 lei, fiindu-i explicat si faptul ca in cazul in care nu se va conforma



indicatiilor instantei de apel, cererea de apel nu se va considera ca fiind depusa si
impreunad cu toate actele va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2017, a fost
restituitd cererea de apel declaratd de Andrei Chirita, in legatura cu faptul ca
apelantul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 mai 2017, a fost respins
recursul declarat de Andrei Chirita impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din
21 februarie 2017.

La 11 august 2017, Andrei Chirita a depus cerere de revizuire impotriva
hotararii Judecatoriei Dubdsari din 4 noiembrie 2016, incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 21 februarie 2017 si deciziei Curtii Supreme de Justitie din 24 mai
2017, solicitaind admiterea cererii, casarea actelor judecatoresti mentionate si
incetarea procesului.

In motivarea cererii de revizuire a invocat ca prin decizia Curtii de Apel
Chiginau din 7 februarie 2017, dansul a fost achitat in savarsirea infractiunii
previzutd de art. 201" alin. (1) lit. b) Cod penal, din motiv ci fapta nu este
prevazuta de legea penala.

Sustine ca decizia respectiva constituie temei de anulare a hotararii primei
instante, Incheierilor instantei de apel si deciziei instantei de recurs, deoarece prin
decizia data a fost anulata sentinta primei instante, care a stat la baza emiterii
hotararii.

Mai afirma ca pe parcursul intregului proces au fost incdlcate prevederile
art. 24 CPC, asta desi pana la moment nu a primit copia hotararii primei instante §i
incheierilor instantei de apel in limba rusa pe care o poseda.

La fel, insistd cad pe parcursul examinarii cauzei in prima instantd au fost
incalcate dispozitille art. 26 CPC, deoarece nu au fost cercetate toate
circumstantele cauzei, iar demersurile si cererile inaintate de el au fost respinse
fara careva motiv.

Considera revizuentul cd in circumstantele descrise i-au fost incalcate
drepturile fundamentale prevazute de Conventia Europeana pentru Drepturile
Omului, prin urmare hotararea primei instante urmeaza a fi anulatd in temeiul
art. 449 lit. ¢) CPC.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire
urmeaza a fi remisa pentru examinare conform competentei, in prima instanta din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 446 CPC, pot fi supuse revizuirii hotararile,
ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti,
in conditiile prezentului capitol.

Conform art. 448 alin. (1) CPC, cererea de revizuire impotriva unei hotarari
sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare se solutioneaza de instanta care
S-a pronuntat asupra fondului.

(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de
atac, a fost mentinutd, modificata sau casatd, emitandu-se o noua hotarare, se
solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat hotdrarea sau a emis o noua
hotarare.



(3) Cererea de revizuire declarata in temeiurile prevazute la art.449 lit. g) si
h) se examineaza in toate cazurile de Curtea Suprema de Justitie, in conformitate
cu prevederile art.453.

(4) Cererile de revizuire impotriva deciziilor curtilor de apel in privinta
carora Curtea Supremd de Justitie s-a pronuntat printr-0 decizie asupra
inadmisibilitatii se examineaza de Curtea Suprema de Justitie.

La caz, prin prisma acestor prevederi legale, se va retine ca hotararea
Judecatoriei Dubasari din 4 noiembrie 2016, prin care a fost admisa cererea de
chemare 1n judecatd a Procurorului raionului Dubasari in interesele Ecaterinei
Chirita impotriva lui Andrei Chirita cu privire la rezolutiunea contractului de
donatie nr. 4429 din 11 1unie 2013, incheiat intre Ecaterina Chirita si Andrei
Chirita, a ramas irevocabila prin neatacare.

Or, cererea de apel depusa de catre Andrei Chirita impotriva acestei hotarari
judecatoresti a fost restituita prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
21 februarie 2017, in legatura cu faptul ca apelantul nu a inlaturat neajunsurile
apelului in termenul stabilit de instanta de apel, iar prin decizia Curtii Supreme de
Justitie din 24 mai 2017, a fost respins recursul declarat de Andrei Chirita si
mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 februarie 2017, fara a
mentine, modifica Sau casa hotararea primei instante.

Drept urmare, avand in sustinere prevederile art. 448 alin. (1) CPC, Colegiul
Civil, comercial si contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata
ca competenta sa examineze cererea de revizuire depusa de Andrei Chirita, este
Judecatoria Dubasari si nu Curtea Suprema de Justitie, unde aceasta a fost depusa.

Din considerentele mentionate, cererea de revizuire depusa de Andrei Chirita
urmeaza a fi remisa pentru examinare conform competentei, la Judecatoria
Criuleni, sediul Dubasari.

In conformitate cu art. 269-270, art. 448 alin. (1) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se remite cererea de revizuire depusd de Andrei Chirita, in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd a Procurorului raionului Dubdsari in interesele
Ecaterinei Chirita Tmpotriva lui Andrei Chirita cu privire la rezolutiunea
contractului de donatie, pentru examinare conform competentei Judecatoriei
Criuleni, sediul Dubasari.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta



