Prima instanta: L. Popova dosarul nr. 2rc-595/17
DECIZIE
08 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

In componenti:
Presedintele sedintei, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Mariana Pitic, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Tamerlan Bestolov impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 06 iunie 2017,

adoptata in cadrul procedurii de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata
,,Compromis”, in procedura de restructurare, cu privire la contestatiile depuse de Piotr
Slav si Tamerlan Bestolov,

constata

La 08 iulie 2014, Zinovia Filimon s-a adresat cu cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul societatea cu raspundere
limitata ,,Compromis” (in continuare SRL ,,Compromis™).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 august 2014 (f.d. 3 recto-verso) s-a
admis spre examinare cererea introductiva depusa de Zinovia Filimon, S-a numit in
calitate de administrator provizoriu II ,Alexandru Lihovetchii” si s-a obligat
administratorul provizoriu sd prezinte raport cu privire la executarea masurilor de
asigurare aplicate fata de debitor in sedinta de judecata stabilitd pentru data de 13
octombrie 2014, ora 14.00, in incinta Curtii de Apel Chisinau, bd. Stefan cel Mare si
Sfant, 73.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2014 (f.d. 4-5 recto-verso)
s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL ,,Compromis™; s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de acesta; S-a desemnat in functie de administrator al procesului de
insolvabilitate a SRL ,,Compromis”, il ,,Alexandru Lihovetchii”; s-a stabilit termenul
limita de 45 de zile pentru inregistrarea cererilor de validare a creantelor pana la 12
decembrie 2016, in vederea intocmirii tabelului definitiv; s-a stabilit termen de 15 zile
lucratoare, de la data expirarii termenului de inregistrare a cererilor de admitere a
creantelor, pentru verificarea creantelor pentru intocmirea si comunicarea tabelului
definitiv; si s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 12 ianuarie 2015,
in incinta Curtii de Apel Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 73; si s-a dispus
publicarea dispozitivului hotararii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 aprilie 2015 (f.d. 6-7 recto-verso) s-
a confirmat hotararea adunarii de raportare a creditorilor SRL ,,Compromis”, s-a aplicat
procedura de restructurare fata de SRL ,,Compromis”, in proces de insolvabilitate, s-a
destituit din functia de administrator al procesului de insolvabilitate a SRL
,,Compromis”, i1 ,,Alexandru Lihovetchi” si s-a numit in aceasta functie I ,Nicolae
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Bostan” si s-a instituit comitetul creditorilor SRL,,Compromis” in componenta de 5
persoane, dupa cum urmeaza: Laurian Stratan, Irina Zafiropulos, Alexandru Marginean,
Igor Beselea, Lidia Arseni, cat si rezerva comitetului creditorulor: Liubovi Bejenar si
Dumitru Guler.

La 12 iunie 2015, Piotr Slav a depus cerere privind validarea creantelor, solicitand
repunerea in termen, acceptarea Spre examinare a cererii si validarea creantei sale in
suma de 30 000 de euro cu titlu de creanta garantata, conform antecontractului nr.
B0404/0312 din 02 septembrie 2013 si creantei in suma de 25000 de euro cu titlu de
creanta garantata, conform antecontractului nr. B0803/0913 din 02 septembrie 2013, cu
includerea acestora in tabelul definitiv al creantelor debitorului SRL ,,Compromis”
(f.d.8-10 recto-verso).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 iulie 2015 (f.d.19-21 recto-verso) s-
au admis contestatiile si cererile de validare a creantelor si s-au validat cu titlu de
creditori garantati a debitorului insolvabil SRL ,,Compromis” [...] Piotr Slav cu creanta
de 30 000 de euro si creanta in suma de 25 000 de euro.

La 06 octombrie 2015, Tamerlan Bestolov a depus cerere privind validarea
creantei, solicitand repunerea in termen, inregistrarea in registrul creditorilor si
validarea creantelor garantate ce reies din contractele cu privire la investirea in
constructia spatiului locativ si obtinerea dreptului de proprietate asupra apartamentelor
nr. 98 si nr. 5 amplasate in blocul nr. 8/2 ,B” si ,,A” de pe bd. loan Cuza-Voda, mun.
Chisinau, In suma totala de 50 000 de euro (f.d. 22-23 recto-verso).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 octombrie 2015 (f.d. 28-32 recto-
verso) s-a admis cererea de repunere in termen si validare a creantelor si s-a validat ca
creditor garantat a SRL ,,Compromis”, in proces de insolvabilitate, creditorii [...]
Tamerlan Bestolov cu creanta in suma de 49 000 de euro [...].

La 09 noiembrie 2015, Piotr Slav a depus contestatie impotriva creantei
creditorului  Tamerlan Bestolov, validatd in tabelul definitiv al creantelor
SRL,,Compromis” la 27 octombrie 2015 in suma de 18000 euro, echivalentul a
335381.,4 lei, in baza antecontractului de vanzare-cumparare nr. B0803/0913 din 02
septembrie 2013.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 ianuarie 2016 (f.d. 33-35 recto-
verso) s-a admis recursul declarat de Piotr Slav, s-a casat incheiereca Curtii de Apel
Chisinau din 27 octombrie 2015 in partea admiterii cererii de validare a creantei depuse
de Tamerlan Bestolov in marime de 49 000 de euro si s-a restituit cauza spre rejudecare
in aceasta parte, in Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.

La 28 martie 2016, reprezentantul creditorului Tamerlan Bestolov, avocatul Igor
Verejeanu a depus contestatie impotriva tabelului definitiv al creantelor
SRL,,Compromis”, in proces de restructurare, solicitand rectificarea tabelului definitiv
al creantelor SRL ,,Compromis” cu excluderea creantelor garantate a lui Piotr Slav in
suma de 25 000 de euro, inaintatd in baza Antecontractului de vanzare-cumparare
nr.B0803/0913 din 02 septembrie 2013 (f.d. 46-48).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2016 (f.d. 48-49 recto-verso) s-
au respins ca fiind neintemeiate contestatiile depuse de Piotr Slav si Tamerlan Bestolov.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 06 iulie 2016 (f.d. 56-58 recto-verso) s-
au admis recursurile declarate de Tamerlan Bestolov si Piotr Slav, s-a casat incheierca
Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2016 si s-a restituit cauza spre rejudecare in instanta
de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2016 (f.d. 75-76 recto-
Verso) s-au respins ca fiind neintemeiate contestatiile depuse de Piotr Slav si Tamerlan
Bestolov.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 22 februarie 2017 (f.d. 77-81 recto-
verso) s-au admis recursurile declarate de Tamerlan Bestolov si Piotr Slav, s-a casat
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2016 si s-a restituit cauza spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 (f.d. 53-54 recto-verso)
s-a respins contestatia depusa de Tamerlan Bestolov, s-a admis contestatia depusa de
Piotr Slav si s-a exclus Tamerlan Bestolov cu creanta in valoare de 18 000 de euro din
tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Compromis”.

In sustinerea pozitiei sale, instanta de insolvabilitate a retinut ci prin incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 02 iulie 2015, irevocabila prin neatacare, s-a validat creanta
lui Piotr Slav fata de SRL ,,Compromis” in suma de 25 000 de euro, cu titlu de creditor
garantat, in temeiul antecontractului nr. B0803/0913 din 02 septembrie 2013, privind
vanzarea-cumpararea incaperii din casa de locuit, amplasata in mun.Chisinau, bd. loan
Cuza-Voda, 8/2, bloc B, etaj VIII, cu suprafata de 31,90 m.p., deoarece intru executarea
acestui contract, Piotr Slav a achitat pretul integral al bunului viitor, fapt confirmat prin
bonul de plata si actul de predare-primire a mijloacelor banesti.

Cat priveste creanta lui Tamerlan Bestolov in suma de 18 000 de euro, instanta
inferioara a relevat ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2015 prin
care s-a validat creanta lui Tamerlan Bestolov ca creanta garantata a SRL,,Compromis”
a fost casata prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 ianuarie 2016 si s-a restituit
cauza spre rejudecare in aceasta parte, in Curtea de Apel Chisinau.

Prin urmare, la moment Tamerlan Bestolov nu are calitate de creditor garantat,
deoarece instanta de insolvabilitate nu s-a expus asupra cererii cu privire la validarea
creantelor acestuia, circumstanta care in esenta constituie drept temei pentru excluderea
lui Tamerlan Bestolov cu creanta de 18 000 de euro din tabelul definitiv al creantelor
SRL ,,Compromis”.

Subsecvent, instanta de insolvabilitate a retinut ca Tamerlan Bestolov nu are
interes actual, deoarece a instrainat bunul imobil, obiect al antecontractului
nr.B0803/0913 din 02 septembrie 2013.

La 20 iunie 2017, Tamerlan Bestolov a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 06 iunie 2017, solicitand primirea recursului, admiterea recursului
si casarea incheierii recurate, solutionand prin decizie problema in fond in sensul
admiterii contestatiei depuse de Tamerlan Bestolov si respingerii contestatiei depuse de
Piotr Slav (f.d. 82, 83).

In motivarea recursului a reiterat circumstantele faptice ce tin de legalitatea
creantei sale si ilegalitatea creantelor lui Piotr Slav.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea litigiilor ce
tin de aplicarea Legii insolvabilititii din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de
Tamerlan Bestolov urmeaza a fi respins si mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 06 iunie 2017, din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civila,
instanta de recurs dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa
respingd recursul si s3 mentind incheierea.



Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civild si cu cele ale
prezentei legi.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile instantei
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

In conformitate cu art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, termenul de
procedura stabilit in ani, luni sau zile Tncepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicdrii actului de procedurd sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Colegiul considera calea de atac ca fiind demarata in interiorul termenului legal,
deoarece actul de dispozitie recurat dateaza cu 06 iunie 2017 (f.d. 53), iar cererea de
recurs a fost depusa la 20 iunie 2017, fapt confirmat prin amprenta sigiliului aplicata pe
cererea de recurs (f.d. 82).

Materialele cauzei atesta ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 august
2014 (f.d. 3 recto-verso) s-a admis spre examinare cererea introductiva depusda de
Zinovia Filimon, s-a numit in calitate de administrator provizoriu i1 ,,Alexandru
Lihovetchii” si s-a obligat administratorul provizoriu sa prezinte raport cu privire la
executarea masurilor de asigurare aplicate fatd de debitor in sedinta de judecata stabilita
pentru data de 13 octombrie 2014, ora 14.00, in incinta Curtii de Apel Chisinau,
bd.Stefan cel Mare si Sfant, 73.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2014 (f.d. 4-5 recto-verso)
s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL ,,Compromis™; s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de acesta; s-a desemnat in functie de administrator al procesului de
insolvabilitate a SRL ,,Compromis”, II ,,Alexandru Lihovetchii; s-a stabilit termenul
limitd de 45 de zile pentru inregistrarea cererilor de validare a creantelor pana la 12
decembrie 2016, in vederea intocmirii tabelului definitiv; s-a stabilit termen de 15 zile
lucratoare, de la data expirarii termenului de inregistrare a cererilor de admitere a
creantelor, pentru verificarea creantelor pentru intocmirea si comunicarea tabelului
definitiv; si s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 12 ianuarie 2015,
in incinta Curtii de Apel Chiginau, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 73; si s-a dispus
publicarea dispozitivului hotararii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 aprilie 2015 (f.d. 6-7 recto-verso) s-
a confirmat hotararea adunarii de raportare a creditorilor SRL ,,Compromis”, s-a aplicat
procedura de restructurare fata de SRL ,,Compromis”, in proces de insolvabilitate, s-a
destituit din functia de administrator al procesului de insolvabilitate a SRL
,,Compromis”, i1 ,,Alexandru Lihovetchi” si s-a numit in aceasta functie i1 , Nicolae
Bostan” si s-a instituit comitetul creditorilor SRL,,Compromis” in componenta de 5
persoane, dupd cum urmeaza: Laurian Stratan, Irina Zafiropulos, Alexandru Marginean,
Igor Beselea, Lidia Arseni, cat si rezerva comitetului creditorulor: Liubovi Bejenar si
Dumitru Guler.

Succesiv, se constata ca, la 12 iunie 2015, Piotr Slav a depus cerere privind
validarea creantelor, solicitand repunerea in termen, acceptarea spre examinare a cererii
si validarea creantei sale in suma de 30 000 de euro cu titlu de creantd garantata,
conform antecontractului nr. B0404/0312 din 02 septembrie 2013 si creantei in suma de
25000 de euro cu titlu de creanta garantata, conform antecontractul nr. BO803/0913 din
02 septembrie 2013, cu includerea acestora in tabelul definitiv al creantelor debitorului
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SRL ,,Compromis” (f.d. 8-10 recto-verso). lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 02 iulie 2015 (f.d.19-21 recto-verso) s-au admis contestatiile si cererile de validare a
creantelor si s-au validat cu titlu de creditori garantati a debitorului insolvabil SRL
,,Compromis” [...] Piotr Slav cu creanta de 30 000 de euro si creanta in suma de 25 000
de euro.

Ulterior, la 06 octombrie 2015, Tamerlan Bestolov a depus cerere privind validarea
creantei, solicitind repunerea in termen, inregistrarea in registrul creditorilor si
validarea creantelor garantate ce reies din contractele cu privire la investirea in
constructia spatiului locativ si obtinerea dreptului de proprietate asupra apartamentelor
nr. 98 si nr. 5 amplasate in blocul nr. 8/2 ,,.B” si ,,A” de pe bd. loan Cuza-Voda, mun.
Chisinau, 1n suma totala de 50 000 de euro (f.d. 22-23 recto-verso).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2015 (f.d. 28-32 recto-
verso) s-a admis cererea de repunere in termen si validare a creantelor si s-a validat ca
creditor garantat a SRL ,,Compromis”, in proces de insolvabilitate, creditorii [...]
Tamerlan Bestolov cu creanta in suma de 49 000 de euro.

Din continutul incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2015 Colegiul
atesta cd, creanta lui Tamerlan Bestolov in suma de 49000 de euro este rezultata din
antecontractul nr. B0803/0913 din 02 septembrie 2013 privind investirea in constructia
spatiului locativ cu suprafata de 31,9 m.p., amplasat pe bd. loan Cuza-Voda, 8/2, bloc
,,B”, etajul VIII, mun. Chisinau si antecontractul nr.0105/0814 din 20 august 2014
privind investirea in constructia spatiului locativ cu suprafata de 52,9 m.p. amplasat pe
bd. loan Cuza-Voda, 8/2, bloc ,,A”, etajul I, mun. Chisinau.

Remarcabil spetei este faptul ca prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20
lanuarie 2016 (f.d. 33-35 recto-verso) s-a admis recursul declarat de Piotr Slav, s-a casat
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 octombrie 2015 in partea admiterii cererii de
validare a creantei depuse de Tamerlan Bestolov in marime de 49 000 de euro si s-a
restituit cauza spre rejudecare in aceasta parte, in Curtea de Apel Chisinau, in acelasi
complet de judecata.

La 28 martie 2016, reprezentantul creditorului Tamerlan Bestolov, avocatul Igor
Verejeanu a depus contestatie impotriva tabelului definitiv al creantelor
SRL,,Compromis”, in proces de restructurare, solicitand rectificarea tabelului definitiv
al creantelor SRL ,,Compromis” cu excluderea creantelor garantate a lui Piotr Slav in
suma de 25 000 de euro, inaintatd in baza Antecontractului de vanzare-cumparare nr.
B0803/0913 din 02 septembrie 2013 (f.d. 46-48).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2016 (f.d. 48-49 recto-verso) s-
au respins ca fiind neintemeiate contestatiile depuse de Piotr Slav si Tamerlan Bestolov.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 06 iulie 2016 (f.d. 56-58 recto-verso) s-
au admis recursurile declarate de Tamerlan Bestolov si Piotr Slav, s-a casat incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 10 mai 2016 si S-a restituit cauza spre rejudecare in instanta
de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 decembrie 2016 (f.d. 75-76 recto-
Verso) s-au respins ca fiind neintemeiate contestatiile depuse de Piotr Slav si Tamerlan
Bestolov.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 22 februarie 2017 (f.d. 77-81 recto-
verso) s-au admis recursurile declarate de Tamerlan Bestolov si Piotr Slav, s-a casat
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2016 si s-a restituit cauza spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 (f.d. 53-54 recto-verso)
s-a respins contestatia depusa de Tamerlan Bestolov, s-a admis contestatia depusa de
Piotr Slav si s-a exclus Tamerlan Bestolov cu creanta in valoare de 18 000 de euro din
tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Compromis”.

Verificand legalitatea incheierii instantei de insolvabilitate in limitele recursului
valorificat, Colegiul constata ca, actul judecdtoresc contestat este legal si intemeiat.

In conformitate cu prevederile articolului 50 din Legea insolvabilititii, creditorii cu
drept de gaj conventional sau legal asupra unui bun din masa debitoare sint indreptatiti
la satisfacerea prioritard a capitalului imprumutat, a dobinzii si a cheltuielilor aferente
din contul bunului gajat. Prevederea precitata se aplica si: a) creditorului care detine un
bun sau un titlu in asigurarea dreptului sau; b) creditorului care are un drept de retentie;
c) creantelor persoanelor fizice, nascute din contracte de investire in constructia de
locuinte.

In sensul art. 142 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, creantele se supun procedurii
de verificare, prevazuta de prezenta lege, de catre administratorul provizoriu sau
administratorul insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia creantelor constatate prin
titluri executorii necontestate in termenele prevazute de legi speciale.

Conform prevederilor alineatului (4) al articolului 143 din Legea insolvabilitatil,
dupa intentarea procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului,
care va cuprinde toate creantele inaintate Tmpotriva patrimoniului debitorului la data
intentarii procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului,
inclusiv creantele acceptate in tabelul preliminar. In tabelul definitiv se arati suma
prioritate al creantei. Tabelul definitiv al creantelor se aproba de catre instanta de
insolvabilitate la sedinta de validare a creditorilor.

In aceiasi ordine de idei, dispozitiile art. 144 alin. (1) din Legea insolvabilitatii,
debitorul si creditorii pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile
de preferinti neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul

Primordial spetei instanta de recurs considera oportun de a reitera faptul ca, prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 ianuarie 2016 (f.d. 33-35 recto-verso) s-a
admis recursul declarat de Piotr Slav, s-a casat incheierea Curtii de Apel Chisinau din
27 octombrie 2015 in partea admiterii cererii de validare a creantei depuse de Tamerlan
Bestolov in marime de 49 000 de euro si s-a restituit cauza spre rejudecare in aceasta
parte, in Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.

La caz, se constata ca drept temei pentru pronuntarea acestei solutii a servit faptul
ca, instanta de insolvabilitate nu a verificat daca creanta lui Tamerlan Bestolov in
marime de 18 000 de euro si a lui Piotr Slav in marime de 25 000 de euro au la baza
acelasi bun imobil si se suprapun sau dacid se referd la bunuri imobile distincte. Or,
ambele creante au fost validate in baza a doua antecontracte, semnate intre debitorul
insolvabil si fiecare dintre creditori, care au acelasi numar: B 0803/0913, sunt datate
identic — 02 septembrie 2013 si au acelasi obiect — apartamentul cu suprafata de 31,9
m.p., amplasat in blocul ,,B” de pe bd. loan Cuza-Voda, 8/2, mun.Chisinau

Astfel, actul judecatoresc de dispozitie prin care s-a validat creanta lui Tamerlan
Bestolov in valoare de 18 000 de euro a fost desfiintat prin decizia Curtii Supreme de



Justitie din 20 ianuarie 2016 (f.d. 33-35 recto-verso) si prin urmare nu mai poate
produce efecte juridice.

Cumulul circumstantelor relevate, coroborate cu normele legale precitate,
evidentiaza justetea solutiei instantei de insolvabilitate de a admite contestatia depusa de
Piotr Slav si a exclude pe Tamerlan Bestolov cu creanta in valoare de 18 000 de euro
din tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Compromis”. Or, desfiintarea actului de
procedura, prin care s-a validat creanta lui Tamerlan Bestolov in valoare de 18 000 de
euro, se rasfrange si asupra actelor anterioare care s-au produs in temeiul actului de
procedura desfiintat si atrage dupa sine nulitatea acestora.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs apreciaza ca fiind lipsite de substanti
argumentele recurentului continute in cererea de recurs in vederea justificarii ilegalitatii
deciziei instantei de insolvabilitate, circumstanta care evidentiaza caracterul declarativ
al acestuia, lipsit de continut si evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului
cu solutia data de instanta inferioara, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a
recursului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele invocate 1n recurs
sunt neintemeiate, iar Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 a fost emisa
cu respectarea normelor de drept procedural si material, Colegiul ajunge la concluzia
respingerii recursului declarat de Tamerlan Bestolov si mentinerii incheierii instantei de
insolvabilitate.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, art. 445 alin. (1) lit.a)
din Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea litigiilor ce tin
de aplicarea Legii insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de Tamerlan Bestolov impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 06 iunie 2017,

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2017, adoptatd in
cadrul procedurii de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata ,,Compromis”, in
procedura de restructurare, cu privire la contestatiile depuse de Piotr Slav si Tamerlan
Bestolov.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintel,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



