Dosar nr. 2rc-745/17

Instanta de fond: Curtea de Apel Cahul, judecator — R. Petrov

DECIZIE
08 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintet, Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de administratorul autorizat Verdes Alexandru,

in pricina civild la cererea introductiva depusa de creditorul Biroul Vamal Sud
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,Liuval
Service”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 08 septembrie 2017, prin care a
fost admisa partial cererea administratorului provizoriu al procesului de
insolvabilitate a SRL ,,Liuval Service” — Verdes Alexandru, privind incasarea
remuneratiel administratorului provizoriu si de restituire a cheltuielilor aferente
perioadei de observatie; s-a incasat din contul administratorului SRL ,,Liuval
Service” — lvanschi Vladimir in beneficiul administratorului autorizat Verdes
Alexandru, suma de 16 800,00 lei cu titlu de remuneratie pentru serviciile de
administrare provizorie prestate in perioada de observatie si suma de 173,40 lei cu
titlu de cheltuieli aferente procesului de insolvabilitate,

a constatat:

La data de 03 februarie 2017, Biroul Vamal Sud a depus cerere privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Liuval Service”.

In motivarea cererii a invocat ca, de citre Biroul Vamal Sud in adresa SRL
Liuval Service”, in temeiul art. art. 35, 127°, alin. (1), lit. c¢), art. 129, art. 127%
Cod Vamal, pentru faptul punerii in libera circulatie a marfurilor aflate sub
supraveghere vamald, pentru care au fosta acordate facilitati vamale si fiscale fara
achitarea drepturilor de import, a fost emisa Decizia de regularizare nr. 25 din 21
martie 2013. Prin Decizia de regularizare mentionata, au fost recalculate drepturile
de import in marime de 47 242,91 lei, document care nu a fost semnat de catre
reprezentantul debitorului SRL ,,Liuval Service”, pe motivul refuzului platitorului
vamal in semnarea acestuia, fapt confirmat prin semnatura martorului indicat in
actul respectiv, conform procedurii.



Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 08 februarie 2017, a fost admisa spre
examinare cererea introductivd depusa de catre creditorul Biroul Vamal Cahul,
instanta aplicand masuri de asigurare, si a fost desemnat in calitate de administrator
provizoriu Verdes Alexandru.

La data de 11 mai 2017, administratorul provizoriu Verdes Alexandru a
prezentat instantei de insolvabilitate raportul cu privire la actiunile intreprinse in
vederea aplicarii masurilor de asigurare si despre existenta temeiurilor de intentare
a procesului de insolvabilitate, totodata inaintand o cerere privind remunerarea
administratorului provizoriu, prin care a solicitat aprobarea remunerarii in marime
de 27 720 lei pentru perioada de indeplinire a functiei de administrator provizoriu
si incasarea cheltuielilor suplimentare suportate in perioada de indeplinire a
functiilor in marime de 173,40 lei.

In motivarea cererii a indicat ca, conform incheierii de admitere a cererii
introductive a Curtii de Apel Cahul din 08 februarie 2017, perioada de activitate a
administratorului provizoriu constituie perioada 08 februarie 2017 - 12 mai 2017,
adica 99 de zile calendaristice, pentru care urmeaza a fi remunerat cu suma de 27
720 lei pentru perioada administrarii provizorii. La fel a remarcat ca, a suportat
cheltuieli aferente procedurii de insolvabilitate din cont propriu, care de asemenea
se atribuie la cheltuielile procesului de insolvabilitate si se acopera din masa
debitoare a debitorului, astfel solicitand recuperarea cheltuielilor in marime de 173,
40 lei, ce constituie achitarea lucrarilor postale si efectuarea fotocopiilor.

In drept, administratorul provizoriu a invocat prevederile art. 25, alin. (6) si
art. 32, alin. (6) al Legii insolvabilitatii, potrivit caruia unul din drepturile
administratorului provizoriu este primirea remuneratiei, precum i recuperarea de
la debitor, ori de la membrii organelor de conducere si asociatii debitorului, in mod
solidar, cheltuielile confirmate de instanta de insolvabilitate, efectuate in activitatea
sa in cadrul procedurii de observatie.

Sustine ca, remuneratia administratorului provizoriu Verdes Alexandru si
cheltuielile aferente, urmeaza a fi suportate din contul organelor de conducere,
adica din contul administratorului/fondatorului SRL ,,Liuval Service” - lvanschi
Vladimir, din lipsa de bunuri in patrimoniul debitorului.

La data de 21 iulie 2017, administratorul provizoriu - Verdes Alexandru a
inaintat cerere privind modificarea cerintelor, prin care a solicitat aprobarea
remuneratiei administratorului provizoriu pentru perioada 08 februarie 2017-12
mai 2017 (99 zile) in marime de 27 720 lei, iar pentru perioada 12 mai 2017-09
iunie 2017 (28 zile) in marime de 8 885, 33 lei, precum si incasarea cheltuielilor
aferente procesului de insolvabilitate in suma de 173, 40 lei.

In motivarea cererii de modificare a cerintelor a indicat ci, pani la moment
instanta nu a emis o incheiere asupra cererii privind stabilirea remuneratiei si

compensarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate, iar sedinta de examinare a
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cererii introductive a fost amanata pentru data de 09 iunie 2017. Astfel, perioada de
observatie a debitorului SRL ,,Liuval Service” a fost prelungita cu inca 28 de zile,
iar conform noii reglementari a Hotararii Guvernului nr.165 din 09 martie 2010, cu
modificarile de la 01 mai 2017, remuneratia se calculeaza reiesind din coeficientul
min. 04 x salariul minim (de la 1 mai 2017) -2380 lei / 30 zile in luna x 28 zile = 8
885, 33 lei. Cererea 1naintata si-a intemeiat-0 pe prevederile art. 60 alin. (2) Cod de
procedura civila.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 08 septembrie 2017, a fost admisa
partial cererea administratorului provizoriu al procesului de insolvabilitate a SRL
,oLiuval Service” — Verdes Alexandru, privind 1Incasarea remuneratiei
administratorului provizoriu si de restituire a cheltuielilor aferente perioadei de
observatie; s-a incasat din contul administratorului SRL ,Liuval Service” —
Ivanschi Vladimir in beneficiul administratorului autorizat Verdes Alexandru,
suma de 16 800,00 lei cu titlu de remuneratie pentru serviciile de administrare
provizorie prestate in perioada de observatie si suma de 173,40 lei cu titlu de
cheltuieli aferente procesului de insolvabilitate.

La data de 22 septembrie 2017, administratorul autorizat Verdes Alexandru a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 08 septembrie 2017,
prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea 1incheierii instantei de
insolvabilitate in partea stabilirii cuantumului remuneratiei administratorului
autorizat, cu pronuntarea in aceasta parte a unei decizii prin care sa fie stabilitd
remuneratia administratorului provizoriu in marimea solicitata de acesta.

In motivarea recursului, a indicat ci solutia instantei de insolvabilitate este
una ilegala si neintemeiatd, deoarece instanta a dat o interpretare eronata normelor
de drept material, precum si probelor prezentate de catre administrator, in asa mod
fiind stabilit cuantumul remuneratiei acestuia, fara a se tine cont de cheltuielile
reale pe care le-a suportat.

La data de 25 octombrie 2017, administratorul SRL ,Liuval Service” —
Ivanschi Vladimir a depus referintd la cererea de recurs, solicitind respingerea
acesteia si mentinerea incheierii contestate.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre administratorul
autorizat Verdes Alexandru este neintemeiat si urmeazd a fi respins din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Dupa cum atesta materialele cauzei, prin incheierea Curtii de Apel Cahul din
08 septembrie 2017, a fost admisa partial cererea administratorului provizoriu al
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procesului de insolvabilitate a SRL ,,Liuval Service” — Verdes Alexandru, privind
incasarea remuneratiei administratorului provizoriu si de restituire a cheltuielilor
aferente perioadei de observatie; s-a incasat din contul administratorului SRL
,,Liuval Service” — Ivanschi Vladimir in beneficiul administratorului autorizat
Verdes Alexandru, suma de 16 800,00 lei cu titlu de remuneratie pentru serviciile
de administrare provizorie prestate in perioada de observatie si suma de 173,40 lei
cu titlu de cheltuieli aferente procesului de insolvabilitate.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate
se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedurd civila si cu cele
ale prezentei legi.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Astfel, dat fiind faptul ca cererea de recurs a fost inregistrata la data de 22
septembrie 2017, Colegiul conchide ca aceasta este depusa in termenul prevazut de
normele citate supra.

Cu referire la incasarea remuneratiei administratorului, Colegiul retine ca
potrivit art. 25 alin. (6) din Legea insolvabilitatii, cuantumul de remunerare a
administratorului provizoriu il stabileste instanta de insolvabilitate in marime fixa,
pentru fiecare luna de activitate efectiv lucrata si confirmata documentar, care nu
poate fi mai micd de coeficientul minim de multiplicare recomandat pentru
stabilirea salariilor de functie ale conducatorilor incadrati in unitatile ce nu aplica
sistemul de salarizare bazat pe reteaua tarifara unica de salarizare, Tnmultit la
cuantumul minim garantat al salariului in sectorul real la unitatile cu autonomie
financiara.

Conform Hotararii Guvernului nr. 743 din 11.06.2002 ,,Cu privire Ia
salarizarea angajatilor din unitatile cu autonomie financiara” (Anexa nr. 4),
coeficientii de multiplicitate recomandati pentru stabilirea salariilor de functie ale
personalului incadrat n unitati ce nu aplica sisteme de salarizare bazate pe Reteaua
tarifara unicd de salarizare (RTUS), pentru salariatii din cadrul categoriei de
angajati, la rubrica ,,conducdtori de unitate”, coeficientul de multiplicitate
constituie de la 4,00 - la 8,00. Totodata potrivit Hotararii Guvernului nr. 165 din
09.03.2010, incepand cu 01 mai 2015, cuantumul minim garantat al salariului in
sectorul real s-a stabilit in marime de 2 100 lei pe luni. Insd, in corespundere cu
prevederile art. 128 alin. (1) din Codul muncii, salariul/remuneratia reprezinta acea
recompensa evaluata 1n bani pentru munca prestata de salariat/angajat.

Potrivit prevederilor art. 95 alin. (2) din Codul muncii, durata normala a
timpului de munca, care reprezintd timpul in interiorul cdruia angajatul 1si
indeplineste obligatiille de munca, nu poate depasi 40 ore pe saptamana, iar
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conform prevederilor art. 98 alin. (1) din Codul muncii, repartizarea timpului de
munca in cadrul saptamanii este, de regula, uniforma si constituie 8 ore pe zi, timp
de cinci zile, cu doua zile de repaus. lar art. 106 din Codul muncii prevede ca se
impune tinerea Tn modul stabilit a evidentei timpului de munca.

Astfel, aplicand normele citate spetei supuse examinarii, Colegiul conchide ca
pentru a decide asupra cuantumului onorariului fix al administratorului provizoriu,
urma a se prezenta si a lua 1n considerare timpul efectiv dedicat de catre
administrator pentru debitorul SRL ,Liuval Service”, in situatia in care, in
conformitate cu prevederile art. 63 alin. (8) din Legea insolvabilitatii, una si
aceeasi persoana poate fi desemnatd nelimitat in functia de administrator
provizoriu si in functia de lichidator in procedura simplificata a falimentului, iar in
functia de administrator al insolvabilitatii si de lichidator al procedurii falimentului
in maxim 10 intreprinderi insolvabile. Concomitent, una si aceeasi persoana poate
fi desemnata la 5 intreprinderi unde se aplica planul cu continuarea activitatii
debitorului si la 10 intreprinderi unde se aplicd planul in cumul cu planul de
lichidare a patrimoniului.

Respectiv, pornind de la specificul activitatii administratorului/lichidatorului,
si tinand cont de faptul cda Verdes Alexandru nu a prezentat instantei de
insolvabilitate un calcul referitor la timpul de munca efectiv dedicat debitorului,
precum si informatia potrivit careia ar fi clar in cadrul cator intreprinderi este
desemnat in calitate de administrator/lichidator, fiind imposibila stabilirea timpului
exact folosit pentru desfasurarea activitatii in calitate de administrator provizoriu al
SRL ,,Liuval Service”, instanta de insolvabilitate a pus la indoiala prestarea acestor
servicii pe durata de munca de 40 ore pe saptamana pe parcursul a 5 zile
lucratoare, astfel incat sa se poate atinge programul complet de lucru pentru care
este prevazuta stabilirea cuantumul salariului in Hotararea Guvernului nr. 743 din
11.06.2002.

Intru argumentarea concluziei enuntate, Colegiul face trimitere la prevederile
art. 118 alin. (1) CPC, potrivit caruia fiecare parte trebuie sa dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale, daca
legea nu dispune altfel.

In asa mod, reiesind din complexitatea cauzei, volumul muncii depuse de
recurent si intervalul de timp in care administratorul provizoriu al SRL ,,Liuval
Service” a exercitat un anumit volum de lucru, instanta de insolvabilitate in mod
echitabil a stabilit suma remuneratiei administratorului provizoriu.

Cu referire la argumentul recurentului referitor la faptul ca perioada
provizorie a fost prelungitd cu 28 de zile, timp in care acesta si-a indeplinit
atributiile conform legii, Colegiul tine sa mentioneze ca materialele cauzei nu
confin inscrisuri probatorii care sda confirme faptul ca dupa data de 12 mai 2017,
data la care debitorul a stins benevol obligatia sa fata de creditor, administratorul ar
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fi intreprins careva actiuni intru exercitarea atributiilor sale. Respectiv pretentia sa
cu privire la incasarea remuneratiei i pentru aceasta perioada este neintemeiata.

Conform art. 32 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, in cazul in care in
patrimoniul debitorului nu existd bunuri ori acestea sunt insuficiente pentru a se
acoperi cheltuielile procesului de insolvabilitate, remunerarea administratorului
provizoriu si acoperirea cheltuielilor efectuate de acesta in perioada de observare a
debitorului, le suportda membrii organelor de conducere si asociatii, actionarii sau
membrii debitorului, in mod solidar.

Tinand cont de faptul ca potrivit materialelor cauzei nu au fost identificate
careva surse sau bunuri pasibile de valorificare pentru acoperirea cheltuielilor
procesului de insolvabilitate, la care se atribuie remuneratia administratorului
provizoriu si cheltuielile aferente procesului de insolvabilitate, Colegiul considera
ca instanta de insolvabilitate just a stabilit cad aceste cheltuieli urmeaza a fi incasate
din contul administratorului SRL ,,Liuval Service” — Ivanschi Vladimir.

Pe cale de consecinta, Colegiul apreciaza recursul declarat de administratorul
autorizat Verdes Alexandru ca unul neintemeiat si care necesita a fi respins, cu
mentinerea incheierii Curtii de Apel Cahul din 08 septembrie 2017.

Luand in consideratie cele expuse si in temeiul art. 427 lit. @) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul autorizat Verdes
Alexandru.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Cahul din 08 septembrie 2017, in
pricina civild la cererea introductiva depusd de creditorul Biroul Vamal Sud
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,Liuval
Service”,

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecator Svetlana Filincova

Judecatori Iurie Bejenaru

Dumitru Mardari



