Dosarul nr.2r-700/17

Instanta de fond: Judecdtoria Centru, mun. Chisinau, judecator — D. Suschevici
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecdtori — A. Panov, V. Cotorobai, M. Anton

DECIZIE
08 noiembrie 2017 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, — Svetlana Filincova,
Judecatori — lurie Bejenaru, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Busuioc Mihail si reprezentantul sau,
avocatul Gargotov Grigore, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29
iunie 2017, prin care a fost restituit apelul declarat de Busuioc Mihail, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a SA ,,Moldovagaz” catre Busuioc Mihail
cu privire la incasarea datoriet,

constata:

La 28.01.2016, SA ,Moldovagaz” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata catre Busuioc Mihail cu privire la incasarea datoriei, care a fost admisa
prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 aprilie 2016.

La 16.05.2016, Busuioc Mihail a contestat cu apel hotararea primei instante,
solicitand instantei de apel casarea hotararii Centru, mun. Chisindu din 18 aprilie
2016, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii. Concomitent, a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat, dat fiind faptul ca prezentul litigiu cade
sub incidenta art. 31 alin. (1) din Legea privind protectia consumatorului si
prevederile art. 85 alin. (I) pct. 10) Cod de procedura civila.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 septembrie 2016, cererea
apelantului Busuioc Mihail de scutire de la plata taxei de stat a fost respinsa su nu
s-a dat curs cererii de apel a lui Busuioc Mihail, fiindu-i comunicat despre
necesitatea prezentdrii cererii de apel, intocmite in conformitate cu exigentele Legii
si prezentarii dovezii de platd a taxei de stat in marime de 1272,80 de lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din data receptionarii incheierii.

La fel, i s-a explicat ca in caz dacd nu va lichida neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi consideratd depusd si impreuna cu actele anexate va fi



restituita.

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 29 iunie 2017, s-a
restituit apelul declarat de catre Busuioc Mihail din considerentul ca acesta nu a
prezentat cererea de apel, Intocmita in conformitate cu exigentele legale.

La 05.07.2017, Busuioc Mihail si reprezentantul sdu, avocatul Gargotov
Grigore, au depus recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie
2017, prin care au solicitat admiterea recursului, casarea incheierii nominalizate, cu
restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, la etapa punerii pe rol a cererii de
apel.

In motivarea recursului au indicat ci, instanta de apel neintemeiat a restituit
cererea de apel, deoarece apelul corespunde exigentelor legale, fapt confirmat prin
inscrisurile anexate la materialele spetei.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre
rejudecare.

Pornind de la faptul ca instanta de apel, in justificarea solutiei de restituire a
cererii de apel, invocad faptul ca, apelantul nu a respectat indicatiile instantei de
apel, expuse in incheierea din 29 septembrie 2017, prin care nu i s-a dat curs cererii
de apel, din motiv ca apelantul nu a prezentat cererea de apel, intocmitd in
conformitate cu exigentele prevazute de lege la depunerea apelului, Colegiul retine
urmatoarele.

Dupa cum atestd materialele cauzei, apelul a fost depus de catre Busuioc
Mihail la 16.05.2016, din start fiind motivat (f. d. 69), totodata, ultimul solicitand
scutirea de la plata taxei de stat, in baza art. 85 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
civila si art. 31 din Legea privind protectia consumatorului, cerintd care, prin
incheierea Curtii Apel Chisindu din 29 septembrie 2016, a fost respinsa si s-a
dispus de a nu da curs cererii de apel, comunicandu-i apelantului-recurent despre
necesitatea prezentarii cererii de apel, intocmite in conformitate cu exigentele legii
si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 1272,80 de lei.

La 19.10.2016, apelantul-recurent a declarat recurs impotriva incheierii de a
nu da curs cererii de apel, insd anterior declararii recursului, la 17.10.2016, dansul
a achitat taxa de stat (f. d. 101) in marime de 1270 de lei, diferenta de 2 lei si 80 de
bani fiind achitata in aceeasi zi (f. d. 130).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07 decembrie 2016, recursul



apelantului-recurent Busuioc Mihail impotriva incheierii de a nu da curs apelului, a
fost respins, in acelasi timp, fiind constatat ca, taxa de stat impusa spre plata de
instanta de apel, este deja achitata de catre acesta.

Cu toate acestea, instanta de apel, fard a tine cont de circumstantele aritate,
prin incheierea din 29 iunie 2017, a dispus restituirea cererii de apel, motivandu-si
solutia prin faptul ca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute de lege
pentru depunerea apelului, fard a specifica expres caror conditii legale nu s-a
conformat apelantul-recurent.

Reiesind din specificul spetei, este de mentionat ca legiuitorul, prin instituirea
normelor procedurale de a nu da curs la cererea de apel, a vrut sa impuna o
disciplind procesuald semnificativa. La caz, insd instanta de recurs constatad ca,
instanta de apel a restituit cererea de apel cu incilcarca normelor de drept
procedural, deoarece motivele invocate de instanta, precum ca apelantul-recurent
nu a prezentat apelul in conformitate cu exigentele legale, nu si-au gasit
confirmare, iar incheierea instantei de apel privind restituirea cererii de apel este
bazatd pe aprecierea arbitrard a 1Inscrisurilor, fara a fi elucidate corect
circumstantele spetei.

In atare conditii, dispunerea instantei de a restitui cererea de apel, fird a
specifica expres, in continutul incheierii din 29 iunie 2017, care neajunsuri nu au
fost inlaturate de catre apelant, poarta un caracter formal si este de natura sa
ingradeascd persoanei accesul la justifie, in spetd, ingradirea dreptului la
exercitarea caii de atac - apelul.

Conform art. 6 CEDO, ,,Orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in
mod echitabil, in mod public si in termen rezonabil, de catre o instanta
independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra Incalcarii
drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil...”.

Conform art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova, orice persoanda are
dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecdtoresti competente
impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime. Nici
o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Or, restituirea cererii de apel, in afara conditiilor stabilite de lege, incalca
dreptul apelantului-recurent la un proces echitabil garantat de art. 6 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel a
restituit cererea de apel cu incalcarea normelor de drept procedural, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a admite recursul, de a casa incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29
iunie 2017 si de a restitui cauza in aceeasi instanta, pentru judecarea cererii de
apel.



In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedura civila, Colegiul civil,

comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
DECIDE:

Se admite recursul declarat de Busuioc Mihail si reprezentantul sau, avocatul
Gargotov Grigore.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a SA ,,Moldovagaz” catre Busuioc Mihail
cu privire la incasarea datoriei, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau,
pentru judecarea apelului.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele colegiului,
judecatorul - Svetlana Filincova

Judecatori: lurie Bejenaru,

Dumitru Mardari



