prima instantd, Curtea de Apel Chisindu dosar nr. 2ri-365/2017
judecator: M. Moraru

DECIZIE
08 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, luliana Oprea
judecatori [on Druta, Dumitru Mardari, Oleg Sternioald, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de lgor Beiu,

in cauza civila la cererea depusa de lichidatorul Intreprinderii Municipale
de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19, Oleg Muntean impotriva lui Igor Beiu si
Aureliei Svetlicenco cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017 prin care s-a
admis cererea de validare a popririi si s-a incasat suma datoriei,

constata:

La 25 aprilie 2016, SA ,,Termoelectrica” a depus cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul Intreprinderea Municipala
de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19 (in continuare IMGFL nr. 19).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 aprilie 2016 s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de SA ,,Termoelectrica” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de IMGFL nr. 19, in calitate de administrator
provizoriu fiind desemnat Oleg Muntean, sedinta judiciard de examinare a cererii
introductive fiind stabilita pentru data de 30 mai 2016.

Ulterior, la cererea reprezentantului IMGFL nr. 19, Berezovschi Adrian
sedinta judiciara a fost amanata pentru 06 iunie 2016.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2016 s-a admis cererea
introductivd depusd de SA , Termoelectrica” si s-a iIntentat procedura de
insolvabilitate fatd de IMGFL nr. 19 cu desemnarea in calitate de administrator al
insolvabilitatii a lichidatorului Muntean Oleg.

La 10 aprilie 2017 lichidatorul IMGFL nr. 19, Muntean Oleg a inaintat
cerere cu privire la validarea popririi cu Incasarea de la tertul poprit Beiu Igor si
Aurelia Svetlicenco a datoriei in marime de 38 975, 92 lei in beneficiul IMGFL nr.
19.

in motivarea cererilor de validare a popririi, lichidatorul a mentionat ca
conform actelor financiar-contabile ale IMGFL nr. 19 s-a constatat ca tertul poprit
Beiu Igor si Aurelia Svetlicenco, in urma relatiilor comerciale de prestare a
serviciilor a acumulat o datoria in suma de 38 975, 92 lei, care pana la adresarea cu
actiune nu a fost achitata.



In vedere infiintarii popririi lichidatorul IMGFL nr. 19, Muntean Oleg a
inaintat la adresa terfului poprit, o somatie prin care i-a adus la cunostinta despre
infiintarea popriri §i a solicitat ca in termen de 5 zile de la data comunicarii popririi
sd achite la contul de acumulare a lichidatorului suma datorata.

Tertul poprit fiind somat la sediul consemnat, nu a prezentat dupa inaintarea
cererii de validare a popririi lichidatorului IMGFL nr. 19, Muntean Oleg documente
prin care confirma faptul ca datoria de 38 975, 92 lei a fost achitata si nici nu a fost
transferata suma de bani la contul de acumulare a debitorului de catre Beiu lgor si
Aurelia Svetlicenco.

La 28 iunie 2017 tertul poprit Beiu Igor a depus referinta prin care solicita
desfiintarea cererii de validare a popririi ca neintemeiate si ilegale.

Prin hotararea Curtii de Apel Chiginau din 29 iunie 2017 s-a admis cererea
de validare a popririi instituita de IMGFL nr. 19. S-a validat poprirea si s-a incasat
in mod solidar de la tertul poprit Beiu Igor si Aurelia Svetlicenco in beneficiul
IMGFL nr. 19 datoria in mirime de 38 975,92 lei.

La 14 iulie 2017, Igor Beiu a declarat recurs impotriva hotararii instantei de
insolvabilitate, solicitind admiterea recursului, casarea hotararii cu emiterea unei
noi hotarari prin care a respinge cererea si a desfiinta poprirea.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate
cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel,
cat si hotdrarile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $1 numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

In consecintd, instanta de recurs considerd ci recurentul s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul la 14 iulie 2017, impotriva hotararii
instantei de insolvabilitate din 29 iunie 2017, in termen.

In motivarea recursului, Igor Beiu a indicat ci considerd neintemeiati si
ilegald hotararea instantei de insolvabilitate, deoarece fiind proprietar a bunului
imobil s-a adresat de nenumarate ori SA ,, Termocom” si IM ,,Infocom” cu cerere
de a incheia contract de prestare a agentului termic, cerere care i-a fost respinsa.

Sustine recurentul cd, pana in prezent nu se afld n nici o relatie contractual
civild sau comerciala cu IMGFL nr. 19.

A mai indicat recurentul ca, instanta de insolvabilitate a interpretat eronat
prevederile art. 2 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, considerand ca
la momentul intentarii procesului de insolvabilitate suma de 38 975,92 lei era parte
componenti a masei debitoare a IMGFL nr. 19. Totodata, indica ca IMGFL nr. 19
nu a fost ingradita in dreptul de a se adresa in instanta de drept comun in vederea
incasarii sumei datoriei, iar instanta de insolvabilitate nu avea competenta la
moment sa solutioneze litigiul in fond, in temeiul art. 5 al Legii insolvabilitatii.

Afirma recurentul ci in prezentul litigiu IMGFL nr. 19 nu a re calitate de
reclamant, iar Igor Beiu si Aurelia Svetlicenco nu au calitate de parati, mai mult ca
atat in cadrul examinarii cauzei, contrar prevederilor art. art. 117, 122 Cod de
procedurd civila, intimatul nu a prezentat instantei de insolvabilitate referitor la



dreptul de proprietate asupra sumei de 38 975,92 lei, pana la intentarea procesului
de insolvabilitate a IMGFL nr. 19.

Verificand legalitatea actului contestat prin prisma argumentelor invocate
si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si procedural
aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza in vederea respingerii recursului
declarat de Igor Beiu, cu mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate, din
urmatoarele considerente

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respingd recursul si sa mentind decizia
instantei de apel si hotdrarea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

In conformitate cu art. 130 alin. (1) Cod de procedurd civila, instanta
judecatoreascad apreciazad probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea
multiaspectuald, completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din dosar
in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

Din materialele pricinii rezulta cert ca, la 25 aprilie 2016, SA
»lermoelectrica” a depus cerere introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 19 (in continuare IMGFL nr. 19).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 aprilie 2016 s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de SA ,, Termoelectrica” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatdi de IMGFL nr. 19, in calitate de administrator
provizoriu fiind desemnat Oleg Muntean, sedinta judiciara de examinare a cererii
introductive fiind stabilitd pentru data de 30 mai 2016.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2016 s-a admis cererea
introductiva depusa de SA , Termoelectrica” si s-a intentat procedura de
insolvabilitate fatd de IMGFL nr. 19 cu desemnarea in calitate de administrator al
insolvabilitatii a lichidatorului Muntean Oleg.

La 10 aprilie 2017 lichidatorul IMGFL nr. 19, Muntean Oleg a inaintat
cerere cu privire la validarea popririi cu incasarea de la tertul poprit Beiu Igor si
Aurelia Svetlicenco a datoriei in marime de 38 975, 92 lei in beneficiul IMGFL nr.
19.

Conform art. 2 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, poprirea
reprezintd procedura prin care administratorul insolvabilitatii/lichidatorul
urmareste bunurile sau sumele datorate debitorului de catre o a treia persoana, iar
masa debitoare reprezintd bunuri, inclusiv mijloace banesti In numerar si fara
numerar, in moneda nationala si Tn valuta straind, aflate in proprietatea debitorului
la data intentarii procesului de insolvabilitate, dobandite sau recuperate pe parcursul
acestuia, cu exceptia bunurilor care, potrivit legii, nu sunt pasibile de executare
silita.

Conform art. 126, alin. alin. (1)-(3) si (11) din Legea insolvabilitatii, sunt
supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fard numerar,
in moneda nationald si in valutd strdina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile
incorporale care sunt datorate debitorului ori sunt detinute in numele sdu de un tert



sau pe care acesta din urma i le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice
existente.

De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului
detinute de un tert n numele lui si creanta cu termen ori sub conditie.

In acest caz, poprirea nu va putea fi executatd decit dupd ajungerea la
termen ori de la data indeplinirii conditiei. Poprirea se infiinteaza prin somatie a
administratorului insolvabilitatii/lichidatorului si se comunica tertului mentionat la
alin.(1) impreuna cu o copie certificata de pe hotararea de intentare a procedurii de
insolvabilitate/faliment asupra debitorului.

Prin somatie se va pune in vedere tertului, care devine, potrivit alin.(1), tert
poprit, interdictia de a plati fard acordul administratorului insolvabilitatii/
lichidatorului sumele de bani sau de a transmite bunurile mobile pe care le
datoreaza debitorului ori pe care i le va datora, declarandu-le indisponibilizate.

Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit ii datoreaza sume de
bani debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarare de validare a
popririi, prin care va incasa de la tertul poprit suma datoratd debitorului, iar in caz
contrar, va decide desfiintarea popririi.

Poprirea infiintatd asupra unei creante cu termen sau sub conditie poate fi
validata, dar hotararea nu poate fi executata decat dupa ajungerea creantei la termen
sau la data indeplinirii conditiei, dupa caz.

Daca sumele sunt datorate periodic, poprirea se valideaza atat pentru sumele
ajunse la scadenta, cat si pentru cele care vor fi scadente, in ultimul caz validarea
producandu-si efectele numai la data cand sumele devin scadente.

Din materialele dosarului rezultd ca, prin somatia de infiintare a popririi,
expediatd in adresa lui Igor Beiu, lichidatorul IMGFL nr. 19 in procedura
falimentului, Oleg Muntean a adus la cunostinta ultimului despre infiintarea popririi
si despre necesitatea achitarii in termen de 5 zile de la data receptionarii somatiei a
datoriei la contul de acumulare al IMGFL nr. 19.

Actele cauzei denota faptul cd, Igor Beiu si Aurelia Svetlicenco sunt
proprietari a apartamentului nr. XXXXX.

Conform art. 572 alin. (2) Codul civil, obligatia trebuie executata in modul
corespunzator, cu buna credinta, la locul si Tn momentul stabilit.

Conform pct. 17 si 18 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale §i necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la /reconectarii la
sistemele de incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului RM
nr.191 din 19 februarie 2002, platile pentru serviciile locative, comunale si
necomunale se percep de la proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale,
apartamentelor/incaperilor locuibile in cdmine si incdperilor nelocuibile din bloc
conform contractelor, in baza conturilor (bonurilor) lunare respective pentru fiecare
tip de serviciu, eliberat de furnizori, gestionari sau prestatorii de servicii.

Achitarea platilor se efectueaza de catre proprietarii, chiriasii si locatarii
caselor individuale, apartamentelor/incdperilor locuibile in camine si ncdperilor
nelocuibile din bloc, de regula, prin institutiile bancare si oficiile postale, daca in
contractele incheiate nu este prevazut altceva.



In cazul in care plata se achiti direct furnizorilor, prestatorilor de servicii si
gestionarilor, casele lor trebuie sd fie inzestrate cu aparate de casd cu memorie
fiscala. Proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale, apartamentelor/
incdperilor locuibile in cdmine si incdperilor nelocuibile din bloc achita platile
pentru serviciile prestate in luna precedentd pana la data indicata in factura de plata.

La solicitarea consumatorilor, plata pentru serviciile prestate poate fi
achitatd 1n prealabil pe o duratd convenita de parti, conform conditiilor propuse de
ele si stipulate in contract.

Art. 25 alin. (1) din Legea serviciilor publice de gospodarire comunala
nr.1402- XV din 24 octombrie 2002 prevede cd, persoanele fizice si juridice care
beneficiazd de servicii publice de gospoddrie comunald sunt obligate sd achite
contravaloarea serviciilor prestate, conform facturilor primite, in termenul prevazut
de contractul incheiat Intre operator si utilizator.

Din materialele dosarului rezulta ca, Igor Beiu si Aurelia Svetlicenco au
beneficiat de servicii de alimentare cu energie termicd, Insa nu au achitat
contravaloarea acestora.

Din informatia despre achitarea serviciilor locative-comunale de catre
locatarul Igor Beiu pentru perioada noiembrie 2007 - februarie 2017 si calculul
achitarii energiei termice consumate rezulta ca, Igor Beiu a acumulat o datorie in
marime de 38975,92 lei.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, instanta de insolvabilitate corect a concluzionat ca, cererea privind
validarea popririi este intemeiata si legala, si corect a validat poprirea cu incasarea
sumei de 38 975,92 lei.

Tinand cont de faptul ca, Igor Beiu a beneficiat de servicii de alimentare cu
energie termica si nu si-a onorat obligatia de a le achita, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
instanta de insolvabilitate corect a incasat de la acesta, si coproprietarul imobilului
in beneficiul IMGFL nr. 19 in procedura falimentului datoria pentru energia
termica.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de
insolvabilitate a examinat pricina sub toate aspectele si a emis o hotarare legala, iar
argumentele invocate de Igor Beiu in cererea de recurs sunt neintemeiate §i poarta
caracter declarativ, care nu au relevanta deoarece nu denotd interpretarea sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept procedural de catre
instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei de casare a hotararii
contestate si urmeaza a fi respinse. De altfel, n lipsa confirmarilor ce ar demonstra
temeinicia solicitarii inaintate, argumentele aduse in sustinerea acesteia nu pot fi
calificate decat ca declarative.

In consecinti, Colegiul conchide ca instanta de insolvabilitate a examinat
pricina sub toate aspectele, stabilind cu certitudine raportul juridic litigios,
circumstantele de fapt, caracteristice raportului juridic litigios, legea materiala ce
guverneaza raportul juridic.



In circumstantele de fapt si de drept mentionate si avand in vedere faptul ca
hotararea instantei de insolvabilitate este intemeiata, adoptatd cu respectarea
normelor de drept material si procedural, cu verificarea si aprecierea probelor
administrate In conformitate cu art. 130 Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial s1 de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie va
respinge recursul declarat de Igor Beiu cu mentinerea in vigoare a hotararii instantei
de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, art. 445
alin. (3) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Igor Beiu.
Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017, in cauza
civild la cererea depusa de lichidatorul Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 19, Oleg Muntean impotriva lui Igor Beiu si Aureliei

Svetlicenco cu privire la validarea popririi §i Incasarea datoriei.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, luliana Oprea

judecatori Ion Druta

Dumitru Mardari

Oleg Sternioala

Galina Stratulat



