Dosarul nr. 3ra-1242/17

Prima instanta — (Judecatoria Centru, mun. Chisinau) N. Costin
Instanta de apel — (Curtea de Apel Chisinau) A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

DECIZIE

08 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,

in urmatoarea componenta:

Presedinte — luliana Oprea,

judecatori — Galina Stratulat, Ion Druta, Oleg Sternioald, Dumitru Mardari,

examinand recursul declarat de avocatul Pavalache Ivan, in interesele Nadejdei
Platon si a lui Platon Constantin,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata, inaintata de Platon Nadejda
si Platon Constantin impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale, privind
acordarea pensiei de urmas,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017, prin care a fost
admis apelul, declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale, S-a casat hotararea
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau 14 februarie 2017 si s-a emis o hotarare noua,
prin care cererea de chemare in judecatd, inaintatd de Platon Nadejda si Platon
Constantin s-a respins,

constata:

La 16 ianuarie 2017, Platon Nadejda si Platon Constantin S-au adresat in
instanta de judecatd, cu cererea de chemare in judecatd, impotriva Casei Nationale de
Asigurari Sociale solicitand anularea deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale
Centru din 15 august 2016, recunoasterea ca fiind ilegal refuzul Casei Nationale de
Asigurari Sociale nr.P-1425/16 din 16 decembrie 2016 potrivit cireia s-a refuzat
Nadejdei Platon in acordarea pensiei de urmas, obligarea paratei de ai stabili pensie
de urmas 1n cuantum de 75 % din pensia stabilitd si platita decedatului Platon
Constantin, in suma de 13 833 lei cate 6916,50 de lei pentru fiecare urmas si
compensarea cheltuielilor de judecata in marime de 5000 de lei.

in motivarea pretentiilor formulate, s-a reiterat ca la 30 iunie 2016 a decedat
sotul Nadejdei Platon, Platon Constantin, care era beneficiar de pensie pentru
vechime 1n munca ca judecator, stabilita in baza art.32 din Legea cu privire la statutul
judecatorului nr.544-XI111 din 20 iulie 1995, cu stagiul de cotizare de 41 ani 05 luni.

Potrivit dosarului de pensionare nr.114062, lui Platon Constantin i-a fost
calculata pensia de judecator pentru vechime in munca, incepand cu 03 septembrie
2014 in marime de 18 444 lei si platita lunar pana la data decesului.
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Relateaza ca la 05 iulie 2016, Platon Nadejda impreuna cu fiul sau Platon
Constantin s-au adresat la Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Centru pentru
realizarea dreptului de pensie de urmas, reiesind din pensia sotului decedat aflata in
plata, pentru fiul Platon Constantin, nascut la 10 noiembrie 1997, care isi continua
studiile de zi la Centru de excelentd in economie si finante si fiul Platon Teodor
nascut la 26 decembrie 2002, care s-au aflat la intretinerea sotului decedat, insa s-a
calculat pensia de urmas in proportie de 75% din pensia potentiala pentru gradul | de
dezabilitate, determinat pe baza venitului mediu lunar asigurat, care constituie suma
de 506,26 lei lunar.

Mai releva ca nefiind de acord cu calculul efectuat, la 2 noiembrie 2016 au
contestat decizia Casei Teritoriale de Asigurari Sociale la Casa Nationald de
Asigurari Sociale.

Prin raspunsul Casei Nationale de Asigurari Sociale nr.P-1425/16 din 16
decembrie 2016, s-a refuzat stabilirea pensiei de urmas in cuantum de 75 % pentru 2
urmasi din pensia stabilita si aflata in plata a decedatului in marime de 18 444, lei.

Reclamantii considera refuzul Casei Nationale de Asigurari Sociale ilegal.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau din 14 februarie 2017, s-a admis actiunea,
s-a recunoscut ca fiind ilegal refuzul Casei Nationale de Asigurari Sociale nr.
P-1425/16 din 16 decembrie 2016 privind recalcularea pensiei de urmas.

S-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sd stabileasca si sa achite lui
Platon Nadejda care are la intretinere pe fiul Platon Teodor Constantin si Platon
Constantin Constantin, pensia de urmas in cuantum de 75% din pensia stabilita si
platita decedatului Platon Constantin in suma de 18 444 lei cate 6 916,50 de lei
pentru fiecare copil, incepand cu 01 iulie 2016 si pand la varsta de 18 ani sau daca
urmasii isi vor continua studiile in institutii de invatamant de zi pana la absolvirea
acestora, fara a depdsi varsta de 23 ani.

S-a incasat din contul Casei Nationale de Asigurari Sociale in beneficiul
Nadejdei Platon si Platon Constantin cheltuielile de asistentd juridica in suma de
5000 de lei.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond a mentionat ca Platon Nadejda intruneste
conditiile prevazute de lege si anume persoana decedata era sustindtorul familiei,
pensionar, la momentul decesului sotului supravietuitor al persoanei decedate a
implinit varsta de pensionare, avut 18 ani de cdsatorie cu persoana decedatd si nu s-a
recasatorit.

Legea cu privire la statutul judecatorului stabileste norme particulare, inclusiv,
si garantii sociale pentru judecatori, iar 1n lipsa unor reglementari stipulate expres in
lege, reglementarile raporturilor sociale sunt acoperite de Legea privind pensiile de
asigurdri sociale de stat nr.156-X1V din 14 octombrie 1998.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 16 februarie 2016, Casa
Nationala de Asigurari Sociale a declarat apel, solicitand admiterea apelului, casarea
hotararii Judecatoriei Chisinau din 14 februarie 2017 si pronuntarea unei decizii de
respingere, ca neintemeiatd, a cererii de chemare in judecata, inaintatd de Platon
Nadejda s1 Platon Constantin.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2017 a fost admis apelul
declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale.

S-a casat hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 14 februarie 2017 si
s-a pronuntat o hotarare noud prin care cererea de chemare in judecata Tnaintata de
Platon Nadejda si Platon Constantin S-a respins.

Pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a retinut, Tn motivarea deciziei, ca
in formularea pretentiillor reclamantii nu au solicitat anularea deciziei Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale Centru nr.23920 din 15 august 2016, potrivit céreia
s-a stabilit deja o pensiei pentru pierderea intretinatorului lui Platon Teodor si Platon
Constantin in marime de 253,13 lei, fiind solicitata stabilirea pensiei de urmas din
pensia stabilitd decedatului, intretinatorul Platon Constantin in marime de 18 444 lei
si obligarea acesteia de achitare a pensiei de urmas din 01 iulie 2016.

Instanta de apel a constatat ca cerintele inaintate de reclamanti, nu anuleaza
decizia Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Centru nr.23920 din 15 august 2016,
potrivit careia S-a stabilit deja o pensiei pentru pierderea intretindtorului lui Platon
Teodor s1 Platon Constantin in marime de 253,13 lei.

La 18 septembrie 2017, avocatul Pavalache Ivan, in interesele Nadejdei Platon
si a lui Platon Constantin, a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 22 iunie 2017, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotararii Judecatoriei Chisinau din 14 februarie 2017.

Ca temei de drept, recurentul a invocat prevederile art. 432 alin. 2) lit. ¢) din
Codul de procedura civila, care statuecaza cd se considera ca normele de drept
material au fost incdlcate sau aplicate eronat, in cazul in care instanta judecatoreasca
a interpretat in mod eronat legea.

In motivarea recursului, a indicat ca solutia instantei de apel este neintemeiata
si nu corespunde realitatii, concluziile trase de instan{d sunt in contradictie cu
circumstantele pricinii.

Concluzia privind respingerea actiunii din motiv ca in spetd nu s-a solicitat
anularea deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Centru nr.23920 din 15
august 2016, potrivit careia s-a stabilit deja o pensiei pentru pierderea intretindtorului
lui Platon Teodor si Platon Constantin in marime de 253,13 lei, pentru fiecare, dintre
cei doi copii aflati la intretinerea lui, este ilegala, iar odata cu devenirea definitiva a
hotararii de admitere a actiunii, actul emis in cauza devine caduc.

Releva ca prima instanta corect a concluzionat despre necesitatea admiterii
actiunii. La caz sunt aplicabile prevederile art.25 alin.1) din Legea privind pensiile de
asigurdri sociale de stat nr.156 din 14 octombrie 1998.

La fel, considera ca si concluzia precum ca cuantumul cheltuielilor de asistenta
juridica este exagerat si nu corespunde complicitdtii cauzei este eronata, dat fiind
faptul ca la 1incheierea contractului de asistentd juridica s-a luat in calcul
recomandarile Uniunii Avocatilor privind cuantumul onorariilor avocatilor si
compensare de catre instantele judecatoresti a cheltuielilor de asistenta juridica.

Recurentii considera ca instanta de apel incorect a aplicat normele de drept
material.

Prin incheierea din 01 noiembrie 2017, recursul a fost recunoscut admisibil.
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Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei la 22 iunie
2017.

Potrivit scrisorii de comunicare, copia deciziei a fost expediata partilor, la 11
august 2017 (f.d.99), iar la materialele cauzei lipseste dovada receptionarii acesteia
de catre parti.

Conform art. 434 Codul de procedura civila, recursul se declara, in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cererea de recurs a fost declarata, la 18 septembrie 2017, respectiv, in termenul
prevazut de art. 434 din Codul de procedura civila.

In corespundere cu dispozitiile art. 444 din Codul de proceduri civild, recursul
se examineazd fard instiinarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
decide asupra oportunitatii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor
acestora, pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate, invocate in
cererea de recurs.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul, sa caseze decizia
instantei de apel si sa mentind hotararea primei instante.

Analizand legalitatea deciziei atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul, ca fiind intemeiat si care urmeaza a fi
admis, din urmatoarele motive.

Colegiul retine ca reclamanta Platon Nadejda, dupa decesul sotului sau s-a
adresat la Casa Teritoriala de Asigurari Sociale sect. Centru cu cerere prin care a
solicitat acordarea pensiei de urmas calculata in proportie de 75%, reiesind din pensia
sotului decedat, aflata in plata, pentru doi urmasi, care se aflau la intretinerea sotului
decedat.

Prin decizia privind acordarea pensiei de urmas din 15 august 2016, Casa
Teritoriald de Asistentda Sociala sect. Centru a hotarat ca pensia de urmas calculata in
proportie de 75% din pensia potentiald pentru gradul I de dezabilitate, determinat pe
baza venitului mediu lunar asigurat constituie suma de 506,26 lei lunar.

Potrivit art.14 alin.(1) din Legea contenciosului administrativ nr.793 din 10
februarie 2000 persoana care se considera vatamata intr-un drept al sau, recunoscut
de lege, printr-un act administrativ va solicita, printr-o cerere prealabila, autoritatii
publice emitente, in termen de 30 de zile de la data comunicarii actului, revocarea, in
tot sau in parte, a acestuia, in cazul in care legea nu dispune altfel.

Nefiind de cord cu decizia, la 21 noiembrie 2016 a inaintat cerere prealabila
prin care a solicitat revocarea deciziei si calcularea pensiei de urmas in temeiul art.24
alin. 1), art. 25 alin.1), art.32 alin.4) din Legea privind pensiile de asigurari sociale de
stat si art.32 din Legea privind statutul judecatorului.

Conform raspunsului la cererea prealabila nr.P-1425/16 din 16 decembrie
2016, Casa Nationald de Asigurari Sociale a mentionat ca Legea privind statutul
judecatorului nu prevede acordarea pensiei de urmasg, iar la momentul decesului
Platon Constantin nu era beneficiar de pensiei pentru limitatd de varsta sau de
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dezabilitate stabilita in conditiile Legii privind pensiile de asigurari sociale de stat.
Pensia de urmas a fost calculata in proportie de 75% din pensia potentiala pentru
gradul | de dezabilitate, determinat pe baza venitului mediu lunar asigurat de 3194,93
lei si a stagiului de cotizare de 41 ani si 05 luni, ceea ce constituie suma de 506,26 lei
lunar.

Conform art. 16 alin. (1) din Legea contenciosului administrativ nr.793 din 10
februarie 2000, persoana care se considera vatamata intr-un drept al sau, recunoscut
de lege, printr-un act administrativ si nu este multumita de raspunsul primit la cererea
prealabild sau nu a primit nici un raspuns in termenul prevazut de lege, este in drept
sd sesizeze instanta de contencios administrativ competentd pentru anularea, in tot
sau 1n parte, a actului respectiv si repararea pagubei cauzate.

Reclamanta Platon Nadejda nu a fost de acord cu raspunsul primit, si astfel, s-a
adresat in instanta de judecata.

La adresare 1n instanta de judecata reclamanta a respectat termenul prevazut de
art. 17 din Legea contenciosului administrativ nr.793 din 10 februarie 2000.

Instanta de fond examinand cererea de chemare in judecatd a conchis ca
aceasta este Intemeiata si urmeaza a fi admisa.

Fiind investitda cu judecarea apelului Curtea de Apel Chisindu a decis ca
actiunea naintatd de Platon Nadejda si Platon Constantin este neintemeiatd si a
respins actiunea.

Insa instanta de recurs apreciaza critic constatirile instantei de apel, retindnd
urmatoarele.

Potrivit materialelor cauzei Platon Constantin a activat in calitate de judecator
pana in anul 2014. Din 03 septembrie 2014 a beneficiat de pensiei in calitate de
judecator, in marime de 18444 lei.

La 01 iulie 2016 Platon Constantin a decedat.

Potrivit certificatului de casatorie Platon Constantin S-a aflat in relatii de
casatorie cu Platon Nadejda din 06 iunie 1998 si impreuna au doi copii.

In conformitate cu art.31 din Legea cu privire la statutul judecitorului nr. 544
din 20 iulie 1995 judecatorul si membrii familiei sale beneficiaza de asistentad
medicald gratuitd la nivel minim necesar si de alte garantii sociale prevazute de lege.

Colegiul mentioneaza ca prin ,alte garantii sociale prevazute de stat” se
incadreaza si dreptul de a beneficia de pensia de urmas, reglementata de Legea
privind pensiile de asigurari sociale de stat nr.156 din 14 octombrie 1998.

Art. 32 alin. (1) din Legea cu privire la statutul judecatorului statueaza ca
judecatorul care a atins varsta de 50 de ani si are o vechime Tn munca de cel putin 20
de ani, dintre care cel putin 12 ani si 6 luni a activat in functia de judecator, are
dreptul la pensie pentru vechime in munca in proportie de 55% din salariul mediu
lunar, iar pentru fiecare an complet de munca peste vechimea de 20 de ani — de 3%,
dar in total nu mai mult de 80% din salariul mediu lunar. Pensia judecatorului se
recalculeaza tinindu-se cont de marimea salariului lunar al judecatorului in exercitiu.

Prin prisma art. 24 din Legea privind pensiile de asigurari sociale de stat nr.156
din 14 octombrie 1998 pensia de urmas se acorda dacd persoana decedatd era



pensionar sau indeplinea conditiile pentru obtinerea unei pensii in conformitate cu
prezenta lege.

La caz, Platon Constantin a obtinut dreptul de pensie in anul 2014, cu un stagiu
de 41 ani si 05 luni.

Potrivit art. 25 alin. (1) lit. a) 24 din Legea privind pensiile de asigurari sociale
de stat nr.156 din 14 octombrie 1998 se stabileste pensie de urmas copiilor pana la
varsta de 18 ani sau, daca isi continud studiile in institutii de Invatamint de zi
(secundar, secundar profesional si superior), pind la terminarea acestora, fara a
depasi varsta de 23 de ani.

Colegiul constata ca in timpul vietii Platon Constantin avea la intretinere doi
copil, ZZZ nascut la XXX si YYY, nascut la XXX, unul minor, iar celalalt a atins
varsta de 18 ani, insa isi continua studiile, potrivit confirmarii eliberate de Centrul de
Excelenta in Economie si Finante, fiind elev la sectia de zi.

Conform art. 26 alin.(1) lit. b) din Legea privind pensiile de asigurari sociale
de stat nr.156 din 14 octombrie 1998, pensia de urmas, in cazul in care sustinatorul
era beneficiar de pensie pentru limita de varsta sau de pensie de invaliditate de gradul
I, se stabileste procentual din pensia aflata in plata, iar in cazul in care sustinatorul nu
era beneficiar de pensie sau era beneficiar de pensie de invaliditate de gradul Il sau
I11 - procentual din pensia potentiald calculatd pentru gradul I de invaliditate.
Cuantumul pensiei de urmas se calculeaza, in functie de numarul urmasilor, astfel
pentru doi urmasi - 75%.

La caz sustindtorul familiei Platon Constantin la momentul decesului era
beneficiar de pensie pentru limitd de varsta si beneficia de pensiei de judecator in
marime de 18444 lei.

Astfel, concluzia Casei Nationale de Asigurari Sociale de Stat precum ca Legea
cu privire la statutul judecdtorului nu prevede stabilirea pensiei de urmas, iar la
momentul decesului Platon Constantin nu era beneficiar de pensiei pentru limita de
varstd, este eronatd. Or, in contextul normelor de drept citate, Platon Nadejda
indeplineste conditiile legale pentru a beneficia de pensia de urmas in marime de 75%
din pensia stabilita decedatului Platon Constantin in marime de 18444 Iei, iar,
prevederile art. 26 alin.1) al Legii privind pensiile de asigurari sociale de stat nr.156
din 14 octombrie 1998, urmeaza a fi colaborate si aplicate cu prevederile art. 32
alin.1) din Legea cu privire la statutul judecatorului care este o lege speciala fata de
Legea cu privind pensiile de asigurari sociale de stat.

Instanta de recurs retine drept neintemeiata concluzia instantei de apel precum
ca reclamantii nu au solicitat anularea deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale
Centru nr.23920 din 15 august 2016, potrivit careia s-a stabilit deja o pensiei pentru
pierderea Intretinatorului lui Platon Teodor si Platon Constantin in marime de 253,13
lei, pentru fiecare, deoarece odata cu solutionarea prezentului litigiu hotarirea
anterioara nu mai produce efecte juridice pentru parti.

Avand in vedere cele expuse mai sus, decizia Curtii de Apel Chisindu din 22
iunie 2017 este neintemeiata, fiind adoptata, cu aplicarea eronata a normelor de drept
material 1 urmeaza a fi casata.



Totodata, hotararea instantei de fond este legald, fiind adoptata cu aplicarea
corectd a normelor de drept material si procedural.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

A admite recursul, declarat de avocatul de avocatul Pavalache Ivan, in interesele
Nadejdei Platon si a lui Platon Constantin.

A casa decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017 si a mentine hotararea
Judecatoriei Chisinau din 14 februarie 2017, adoptata in cauza civila, inaintata de
Platon Nadejda si Platon Constantin impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale,
privind recalcularea pensiei de urmas.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei luliana Oprea
judecatori Galina Stratulat
Ion Druta

Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



