Dosarul nr. 2r-746/17

Instanta de fond: Judecétoria Chisinau sediul Buiucani (jud: N. Pasecinic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud: L. Bulgac, G. Daschevici, D. Manole)

DECIZIE
15 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Intreprinderea Mixta ,, Agregat” Societate pe
Actiuni si avocatul Constantinov Vasile,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Karbachevskyy
lllya impotriva lui Grinshpun Emmanuil, intervenienti accesorii Intreprinderea
Mixta ,,Agregat” Societate pe Actiuni, Primaria mun. Chisindu privind constatarea
valabilitatii contractului de véanzare-cumparare a imobilului, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra imobilului, anularea interdictiei aplicata asupra
imobilului si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 29 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 09 martie 2011, Karbachevskyy lllya s-a adresat in instanta de
judecata cu cerere impotriva lui Grinshpun Emmanuil solicitand constatarea
valabilitatii contractului de vinzare-cumparare a imobilului amplasat in XXXXX, cu
numarul cadastral xxxxX, incheiat intre Grinshpun Emmanuil si Karbachevskyy
Illya; recunoasterea dreptului de proprietate a lui Karbachevskyy Illya asupra
imobilului dat; incasarea de la parat in beneficiul sau a prejudiciului moral pentru
neexecutarea corespunzatoare a obligatiilor contractuale in marime de 100000
dolari SUA.

In motivarea actiunii s-a indicat ci, conform contractului de vanzare-
cumpdarare incheiat la 10 mai 2007, Grinshpun Emmanuil, a vandut, iar
Karbachevskyy Illya, a cumparat, imobilul amplasat in XXXXX, cu numarul
cadastral xxxxx. Conform pct. 6 al contractului, dreptul de proprietate al
cumparatorului apare la momentul autentificarii notariale a contractului de
vanzare-cumparare si inregistrarii acestuia la Oficiul Cadastral Teritorial mun.
Chisinau.

A mentionat reclamantul cd la data incheierii contractului de véanzare-
cumparare din 10 mai 2007, cumparatorul si-a indeplinit obligatiile contractuale
asumate. Pe cand, paratul, conform pct. 7 al contractului, avea obligatia de a
asigura autentificarea notariala a contractului de vanzare-cumparare a imobilului in
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termen de doud luni de la data incheierii tranzactiei, obligatie ce nu a fost
executatd. Astfel, contrar obligatiillor asumate, vanzatorul nu a transmis
cumparatorului dreptul de proprietate asupra apartamentului Xxxxx, cu numarul
cadastral XxXxxX, situat In XXXXX.

A precizat reclamantul ca, paratul a fost contactat de mai multe ori pentru a
autentifica notarial incheierea tranzactiei, insa acesta de fiecare datd amana
executarea acestei obligatii, motivand prin faptul ca nu a perfectat actele necesare
autentificarii notariale a acestui contract.

A sustinut reclamantul ca, in final, la 04 ianuarie 2011, vanzatorul a asigurat
cumpdratorul cd va autentifica notarial contractul de vanzare-cumpdrare a
imobilului din 10 mai 2007, cu achitarea serviciilor aferente autentificari notariale
a acestui contract, din cont propriu. La fel, vanzatorul s-a obligat sd suporte si
cheltuielile inregistrarii dreptului de proprietate asupra acestui imobil la Oficiul
Cadastral Teritorial mun. Chisindu. La 01 martie 2011, vanzatorul a refuzat
autentificarea notariald a contractului de vanzare-cumpararea a imobilului, fara a
mai invoca motive relevante.

A declarat reclamantul ca, vanzatorul cu rea credintd se eschiveazda de la
executarea obligatiel de a autentifica notarial contractul de vanzare-cumparare a
imobilului situat in XXXXX.

Prin incheierea din 19 iunie 2013 a Judecdtoriei Riscani mun. Chisinau s-a
admis cererea IM , Agregat” SA privind intervenirea in proces in calitate de
intervenient accesoriu de partea reclamantului; s-a atras in proces in calitate de
intervenient accesoriu de partea reclamantului IM ,Agregat” SA; s-a declinat
competenta Judecatoria RisCani mun. Chisindu pe cauza civild la cererea de
chemare 1n judecata inaintata de Karbachevskyy lllya impotriva lui Grinshpun
Emmanuil, intervenient accesoriu IM ,Agregat” SA privind constatarea
valabilitatii contractului de vinzare-cumpdrare a imobilului, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra imobilului dat; incasarea prejudiciului moral pentru
neexecutarea corespunzatoare a obligatiilor contractuale si s-a strdmutat cauza
pentru examinare in fond dupa competenta la Judecatoria Buiucani mun. Chiginau.

Prin incheierea din 25 februarie 2016 a Judecétoriei Buiucani mun. Chisinau,
din oficiu, s-a atras in proces Primaria mun. Chisindu in calitate de intervenient
accesoriu.

Prin hotararea din 20 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani)
s-a admis partial actiunea Tnaintata de Karbachevskyy lllya; s-a declarat valabil
contractul de vinzare-cumparare a imobilului; s-a recunoscut dreptul de proprietate
asupra imobilului dupa Karbachevskyy lllya; s-a incuviintat Oficiul Cadastral
Teritorial mun. Chisindu sa inregistreze in Registrul bunurilor imobile contractul
de vanzare-cumparare a imobilului; s-a incasat de la Grinshpun Emmanuil in
beneficiul statului taxa de stat in suma de 25000 lei; in rest actiunea S-a respins ca
neintemeiata.

Prin incheierea din 03 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depusi de IM ,, Agregat” SA, comunicindu-i-se apelantului despre
necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de stat
in marime de 18750 lei, acordindu-i un termen de 10 zile din momentul
receptiondrii incheierii pentru inldturarea neajunsurilor.



La data de 30 mai 2017, IM , Agregat” SA a inliturat partial neajunsurile
indicate de instanta de apel in incheierea din 03 aprilie 2017, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel, si anume a prezentat instantei cererea de apel motivata, insd nu
a prezentat dovada de plata a taxei de stat.

Prin incheierea din 15 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a prelungit
termenul de procedura instituit prin incheierea din 03 aprilie 2017 a Curtii de Apel
Chisindu pentru achitarea taxei de stat de catre IM , Agregat” SA in mirime de
18750 lei, pina la data de 29 iunie 2017, ora 12:00.

La 27 iunie 2017 avocatul Constantinov Vasile, in interesele IM ,,Agregat”
SA, a inregistrat cererea privind reducerea taxei de stat la cererea de apel depusa
impotriva hotararii din 20 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),
solicitand reducerea sumei dispuse spre incasarea conform incheierii din 03 aprilie
2017 in marime de 18750 lei pana la 270 lei. Concomitent, anexand bonul de plata
a taxei de stat in suma de 270 lei.

Prin incheierea din 29 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea depusi de avocatul Constantinov Vasile, in interesele IM ,, Agregat” SA,
privind reducerea taxei de stat; s-a restituit apelul depus de IM ,,Agregat” SA
impotriva hotararii din 20 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),
din motiv cd apelantul nu a inlaturat in termen indicatiile instantei de apel conform
incheierii din 03 aprilie 2017 si a incheierii din 15 iunie 2017.

La 06 iulie 2017, IM ,,Agregat” SA si avocatul Constantinov Vasile au
declarat recurs impotriva incheierii din 29 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau
solicitdnd casarea acesteia, cu admiterea cererii de apel spre examinare de catre
instanta de apel.

In motivarea recursului s-a invocat cd, incheierea contestata a fost emisa cu
incalcarea normelor de drept procedurale, constitutionale si internationale,
deoarece rezultand din normele de drept mentionate, pentru a nu ingradi dreptul
privind accesul la justitie la emiterea incheierii judecatoresti despre respingerea
cererii de reducere a taxei de stat, instanfa judecdtoreascd urmeaza sa acorde un
termen suplimentar rezonabil pentru ca apelantul sa achite integral suma taxei de
stat sau sa achite diferenta ramasa din suma taxei de stat.

Sustine ca, prin incheierea contestatd nu rezultd ca instanta de apel ar fi
acordat un termen suplimentar pentru achitarea restantei din suma taxei de stat,
dupa ce a decis de a respinge cererea apelantului de a se folosi de dreptul de
reducere a taxei de stat. Mai mult ca atat, apelantul la data de 22.06.2017 a achitat
partial taxa de stat. Astfel, instanta de apel nu a acordat apelantului termenul
suplimentar rezonabil pentru achitarea taxei de stat restante, ingradind astfel
accesul la disponibilitatea in drepturi a participantilor la proces si a accesului liber
la justitie, drepturi prevazute la art. 27 alin.(l) al CPC, art. 20 al Constitutiei RM si
la art.6 §1 CEDO.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea contestatd la 29 iunie 2017, iar IM
,»,Agregat” SA si avocatul Constantinov Vasile au declarat recurs la 06 iulie 2017
(f.d.87, vol. 11I).

Astfel, Colegiul noteaza ca recursul a fost declarat in termen.



Verificand legalitatea actului de dispozifie contestat, prin prisma
argumentelor invocate §i a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul declarat de IM ,,Agregat” SA si avocatul Constantinov
Vasile intemeiat si pasibil de a fi admis, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, instanta
de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul §i sd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre
rejudecare.

In conformitate cu prevederile art. 364, alin. (1) Cod de proceduri civila,
cererea de apel se depune in scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxd, in conditiile
legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 Cod de proceduri civild, dacd cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacd cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor
Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecdtoreasca,
apelul se considera depus la data prezentrii initiale. Incheierea instantei de apel de
a nu se da curs cererii poate fi atacata cu recurs.

Materialele cauzei atesta ca prin incheierea din 03 aprilie 2017 a Curtii de
Apel Chisindu nu s-a dat curs cererii de apel depusi de IM ,Agregat” SA,
comunicindu-i-se apelantului despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate
si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 18750 lei, acordindu-i un termen
de 10 zile din momentul receptionarii incheierii pentru inlaturarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 15 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a prelungit
termenul de procedurd instituit prin incheierea din 03 aprilie 2017 a Curtii de Apel
Chisindu pentru achitarea taxei de stat de citre IM ,, Agregat” SA in mirime de
18750 lei, pina la data de 29 iunie 2017, ora 12:00.

Prin incheierea din 29 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea depusd de avocatul Constantinov Vasile, in interesele iM LAgregat” SA,
privind reducerea taxei de stat; s-a restituit apelul depus de IM , Agregat” SA
impotriva hotararii din 20 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Ca temei de restituire a cererii de apel, instanta de apel a invocat ca apelantul
nu a inlaturat in termen indicatiile instantei de apel conform incheierii din 03
aprilie 2017 si a incheierii din 15 iunie 2017 si anume nu a prezentat dovada de
plata a taxei de stat in cuantumul stabilit de instanta.

Colegiul reitereaza si prevederile art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila,
care stipuleazad oportunitatea acordarii apelantului unui termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

La caz, Colegiul retine ca legislatia in vigoare nu stabileste un termen expres
pentru inlaturarea neajunsurilor, dar se presupune a fi un termen rezonabil si



suficient pentru apelant pentru a efectua anumite actiuni procesuale prealabil
desfasurarii sedintei de examinare a cererii de apel.

Rezultdnd din norma enuntata si practica judiciard, Colegiul mentioneazad ca
instanta de apel in cazul in care a hotdrat de a nu scuti apelantul de la plata taxei de
stat, nu urma a restitui cererea de apel, dar trebuia sa acorde un termen rezonabil
pentru ca apelantul sd se conformeze indicatiilor instantei.

Ori, apelantul, in opinia sa, dispunea de temeiuri pentru a i se reduce / a fi
scutit de la plata taxei de stat si conta pe un rezultat favorabil sie si neobtinand
finalul scontat urma sa indeplineasca indicatiile instantei intr-un termen rezonabil
acordat de aceasta.

In conformitate cu art. 110 Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 113 alin. (1) Codul de proceduri civila, dreptul de a
efectua actul de procedurd inceteaza o datd cu expirarea termenului prevazut de
lege ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

La caz, instanta de recurs retine ca din materialele cauzei rezulta ca taxa de
stat a fost achitata integral in termenul acordat de catre instanta de apel, ceea ce se
confirma prin ordinul de incasare a numerarului nr. A3Q4-9100 din 29 iunie 2017
si prin ordinul de incasarea a numerarului nr. TMSU-8100 din 22 iunie 2017
(f.d.75, 90, vol. IlI).

In acest context este de mentionat ci neajunsurile actului procedural, in speti,
cererea de apel, au fost inlaturate in interiorul termenului acordat.

Sub acest aspect si ludnd in considerare ca indicatiile instantei de apel
conform incheierii din 03 aprilie 2017 si a incheierii din 15 iunie 2017 privind
plata taxei de stat au fost executate in termen, Colegiul considera, intru evitarea
ingradirii recurentului accesului liber la justitie conform art. 20 al Constitutiei al
RM si art. 5 Cod de procedura civild, ca cauza urmeaza a fi trimisa spre rejudecare
pentru judecarea cererii de apel.

Colegiul noteaza, ca dreptul de acces la un tribunal constituie un element
inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hotararea
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Drepturile fundamentale
trebuie garantate intr-o maniera concretd si reald, iar nu iluzorie si teoretica,
imposibilitatea concreta de sesizare a unei instante de catre persoana interesatd
constituie o incdlcare a dreptului acesteia de acces la justitie (CEDO, hotararea
Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

In aceasti ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii
contestate, or, mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, ar constitui o ingradire a
conditiile normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, precum si ingradirea accesului la
justitie.

Astfel, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea contestata nu este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, In sensul prevederilor
art. 6 § 1 CtEDO, care statueaza ca orice persoana are dreptul la judecarea in mod
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echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o
instantd independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra
incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit Tn mod
cert incalcarea de catre instanta de apel a normelor de drept procedural si in
consecintd ingradirea dreptului de acces la justitie, garantat de Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul si de a casa incheierea instantei de
apel din 29 iunie 2017, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chiginau, pentru judecarea cererii de apel.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Intreprinderea Mixta ,,Agregat” Societate pe
Actiuni s1 avocatul Constantinov Vasile.

Se caseaza Incheierea din 29 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, adoptata in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Karbachevskyy Illya
impotriva lui Grinshpun Emmanuil, intervenienti accesorii Intreprinderea Mixta
,»Agregat” Societate pe Actiuni, Primaria mun. Chisindu privind constatarea
valabilitatii contractului de vanzare-cumparare a imobilului, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra imobilului, anularea interdictiei aplicata asupra
imobilului si repararea prejudiciului moral, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau, pentru judecarea cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



