Dosarul nr. 2r-651/17

Prima instanta: Judecatoria Slobozia, judecator — D. Dubcovetchi
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisindu, judecatori — A. Panov, M. Anton, V. Negru

INCHEIERE
15 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre FPC ,,Vica” SRL, impotriva incheierii
Curtii de Apel Chigindu din 16 mai 2017, prin care a fost respinsa cererea
reprezentantului FPC ,,Vica” SRL — Ungureanu Janna, privind repunerea in termenul
de declarare a recursului si a fost restituit recursul asupra incheierii Judecatoriei
Slobozia din 23 martie 2016, ca fiind depus in afara termenului legal, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd a Primariei or. Stefan Voda catre FPC ,,Vica” SRL
privind incasarea datoriei de arenda, rezilierea contractului de arendd si incasarea
cheltuielilor de judecatd, si actiunea reconventionald a FPC ,Vica” SRL catre
Primdria or. Stefan Voda privind incasarea cheltuielilor suportate in legdtura cu
reconstructia incaperilor,

constata:

La data de 23 martie 2012, Primaria or. Stefan Voda a depus cerere de chemare
in judecata tmpotriva FPC ,,Vica” SRL privind incasarea in beneficiul Primariei or.
Stefan Voda, din contul FPC ,,Vica” SRL, a datoriei la plata de arenda in suma de
61467,72 si a cheltuielilor de judecata, rezilierea anticipata a contractului de arenda
nr. 2 din 25.12.1998, cu evacuarea din incaperi.

Ulterior, FPC ,,Vica” SRL a inaintat o actiune reconventionala, prin care a
solicitat Incasarea din contul Primariei or. Stefan Voda a sumei de 20 079,97 lei, in
calitate de cheltuieli suportate de intreprindere in legatura cu reconstructia incaperilor
arendate in localul Casei de Culturd din or. Stefan Voda, in perioada 25.12.1998 -
27.07.2000.

Prin hotararea Judecatoriei Stefan Voda din 29 ianuarie 2013, a fost dispusa
incasarea de la FPC ,,Vica” SRL 1n beneficiul Primariei or. Stefan Voda a datoriei
pentru plata de arenda in suma de 61467,72 lei, incasarea in buget de stat a taxei de
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stat in suma de 1844 lei, rezilierea anticipatd a contractului de arendd a incaperilor,
amplasate Tn incinta Casei de Cultura Stefan Voda, nr.2 din 25.12.1998, cu evacuarea
FPC ,,Vica” SRL din incaperile mentionate, din cauza neachitarii platii de arenda.
Prin aceeasi hotarare au fost respinse cerintele Primariei Stefan Voda privind
incasarea de la FPC ,,Vica” SRL a penalitatii in suma de 3319,2 lei, a fost respinsa ca
tardiva cererea reconventionald a FPC ,,Vica” SRL impotriva Primariei Stefan Voda
privind 1incasarea cheltuielilor suportate la reconstructia capitald a Incaperilor
arendate in suma de 20079,97 lei.

La data de 12 aprilie 2015, hotararea Judecatoriei Stefan Voda din 29 ianuarie
2013 a fost contestata cu apel de catre apelantul FPC ,,Vica” SRL, iar prin incheierea
Curtii de Apel Bender din 29 octombrie 2013, apelul a fost restituit din motivul
neachitarii taxei de stat.

La data de 13 ianuarie 2016, FPC ,,Vica” SRL a depus cerere de revizuire a
hotararii Judecatoriei Stefan Voda din 29 ianuarie 2013, solicitaind admiterca
acesteia, casarea hotararii Judecatoriei Stefan Voda din 29 ianuarie 2013 si
rejudecarea cauzei.

Prin incheierea Judecatoriei Slobozia din 23 martie 2016, a fost respinsa ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de citre FPC ,,Vica” SRL, fiind respinse si
cerintele reprezentantului revizuientei privind incasarea cheltuielilor de asistenta
juridica in suma de 1500 (una mie cinci sute ) lei, ca neintemeiate.

La data de 07 aprilie 2016, FPC ,,Vica” SRL, prin intermediul avocatului
Ciumac lon, a depus cerere de recurs impotriva incheierii Judecatoriei Slobozia din
23 martie 2016, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea incheierii Judecatoriei
Slobozia din 23 martie 2016, cu adoptarea unei decizii prin care sa fie admisa cererea
de revizuire depusd de FPC ,Vica” SRL si sa se dispuna casarea hotararii
Judecatoriei Stefan Voda din 29 ianuarie 2013, cu rejudecarea cauzei in prima
instanta.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 mai 2016, a fost respins recursul
declarat de FPC ,,Vica” SRL, prin intermediul avocatului Ciumac lon.

La data de 01 martie 2017, FPC ,,Vica” SRL, prin intermediul reprezentantului
Ungureanu Janna, a depus cerere de recurs impotriva incheierii Judecatoriei Slobozia
din 23 martie 2016, solicitind repunerea in termen, casarea incheierii Judecatoriei
Slobozia din 23 martie 2016, cu solutionarea cauzei in fond si emiterea unei noi
decizii prin care sa se admitd cererea de revizuire.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 mai 2017, a fost respinsa cererea
reprezentantului FPC ,,Vica” SRL — Ungureanu Janna, privind repunerea in termenul
de declarare a recursului si a fost restituit recursul asupra incheierii Judecatoriei
Slobozia din 23 martie 2016, ca fiind depus in afara termenului legal.

La data de 03 august 2017, FPC ,,Vica” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii nominalizate, prin care a solicitat casarea acesteia cu emiterea unei decizii

2



prin care sd fie repusd in termen cererea de recurs asupra incheierii Judecatoriei
Slobozia din 23 martie 2016.

In motivarea recursului a indicat ci concluziile primei instante expuse in
incheierea contestata sunt in contradictie cu circumstantele pricinii, de catre instanta
au fost incalcate si aplicate gresit normele de drept material si procesual.

Verificand legalitatea Incheierii contestate prin prisma celor invocate in recurs si
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata urmatoarele.

In conformitate cu art. 424 Cod de proceduri civild, curtile de apel examineaza
recursurile declarate Tmpotriva incheierilor emise de judecatorii. Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie examineaza
recursurile declarate impotriva incheierilor emise de curtile de apel. incheierile Curtii
Supreme de Justitie raman irevocabile de la momentul emiterii.

Tratand din perspectiva normei de drept citate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca, in spetd, FPC ,,Vica”
SRL a contestat cu recurs incheierea instantei de recurs (Curtea de Apel Chisinau)
prin care a fost respinsa cererea reprezentantului FPC ,,Vica” SRL — Ungureanu
Janna, privind repunerea in termenul de declarare a recursului si a fost restituit
recursul asupra incheierii Judecatoriei Slobozia din 23 martie 2016, ca fiind depus in
afara termenului legal, in temeiul art. 426" lit. a) Cod de proceduri civila.

Astfel, Colegiul reitereaza ca pentru incheierile de restituire a cererii de recurs in
temeiul art. 426" Cod de procedura civild, legislatia in vigoare nu prevede expres
calea de atac — recursul, din care considerente aceasta categorie de Incheieri nu poate
fi atacata cu recurs.

Dat fiind faptul ca, potrivit art. 428 alin. (1) Cod de procedura civila, decizia
instantei de recurs emisd dupa examinarea recursului impotriva incheierii ramane
irevocabila din momentul emiterii, aplicand prevederile legii procesuale prin
analogie, Colegiul ajunge la concluzia cd nici incheierea pronuntatd de instanta de
recurs nu poate fi supusa cailor de atac. Or, deoarece prevederile art. 409 alin. (3)
Cod de procedura civila, potrivit caruia incheierea instantei de recurs privind
restituirea cererii de recurs poate fi atacata cu recurs potrivit art. 426, au fost abrogate
prin LP155 din 05.07.12, MO185/31.08.12 art. 622, in vigoare din 01.12.12, legea
procesualda nu prevede o astfel de posibilitate de valorificare a drepturilor
participantilor la proces.

Dat fiind faptul ca, in sensul normelor de drept mentionate supra, legiuitorul a
prevazut expres incheierile care pot fi atacate cu recurs, se prezuma ca incheierea prin
care s-a restituit cererea de recurs, nu se supune nici unei cai de atac.

Astfel, potrivit prevederilor art. 426" lit. ¢) Cod de procedura civila, recursul
asupra incheierii care nu poate fi contestatd cu recurs, potrivit legii, urmeaza a fi
restituit.



In acelasi rand, instanta de recurs mentioneazi ci nu poate si se expuna asupra
temeiniciel incheierii contestate prin prisma argumentelor invocate in recurs de catre
partea recurentd, deoarece, in spetd, a fost declarat recurs impotriva unei incheieri
care nu se supune recursului, potrivit legii.

Privitor la atare situatie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in practica sa,
a relatat ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza Golder vs
the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica anumite
limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si resursele comunitatii
st ale indivizilor (Ashimgdane vs the United Kingdom, 28 mai 1985).

In asemenea circumstante si din considerentele sus mentionate, avand in vedere
faptul ca FPC ,,Vica” SRL a depus cerere de recurs impotriva unei incheieri care in
conditiile legii nu este susceptibild de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui
recursul declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din data de 16 mai
2017.

In conformitate cu art. 426" lit. ¢) Cod de procedurd civili, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de FPC ,,Vica” SRL impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 16 mai 2017, prin care a fost respinsa cererea reprezentantului
FPC ,,Vica” SRL — Ungureanu Janna, privind repunerea in termenul de declarare a
recursului si a fost restituit recursul asupra incheierii Judecdtoriei Slobozia din 23
martie 2016, ca fiind depus in afara termenului legal, in cauza civila la cererea de
chemare in judecatd a Primariei or. Stefan Voda catre FPC ,,Vica” SRL privind
incasarea datoriei de arenda, rezilierea contractului de arendd si incasarea
cheltuielilor de judecatd, si actiunea reconventionald a FPC ,Vica” SRL catre
Primaria or. Stefan Voda privind incasarea cheltuielilor suportate in legdtura cu
reconstructia incaperilor.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecator: Svetlana Filincova

Judecatori: lurie Bejenaru

Maria Ghervas



