prima instantd: S. Suvac dosarul nr. 2r-769/17
instanta de apel: N. Vascan, V1. Clima, E. Palanciuc

DECIZIE
15 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre Sorochin lurii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Sorochin Iuri impotriva lui
Rosca Vitalie cu privire la incasarea dobinzii de intirziiere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2017, prin care a
fost respinsa cererea inaintatd de cdtre Sorochin Iuri privind esalonarea platii taxei de
stat si nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre ultimul, fiindu-i acordat termen
pentru achitarea taxei de stat si prezentarea apelului motivat,

constata

La 21 octombrie 2016, Sorochin Iuri a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Rosca Vitalie cu privire la incasarea dobinzii de intirziiere si a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Chiginau (sediul Ciocana) din 27 iunie 2017, a fost
respinsa actiunea, ca fiind neintemeiata (f.d. 74, 80-83).

La 10 iulie 2017, Sorochin luri a declarat apel nemotivat impotriva hotaririi primei
instante. Totodata apelantul a solicitat esalonarea platii taxei de stat (f.d. 78).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2017, a fost respinsa
cererea inaintata de catre Sorochin luri privind esalonarea platii taxei de stat. Nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de catre Sorochin luri, fiindu-i acordat termen pina la
18 octombrie 2017, pentru achitarea taxei de stat in suma de 1 592,84 lei si prezentarea
apelului motivat (f.d.96-98).

La 29 septembrie 2017, Curtea de Apel a expediat in adresa partilor, copia
incheierii emise (f.d. 99).

Potrivit avizului de receptie anexat la materialele pricinii rezultd ca Sorochin luri
a receptionat copia incheierii emise de catre Curtea de Apel Chisinau, la 09 octombrie
2017 (f.d. 101).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 octombrie 2017, a fost restituit
apelul declarat de catre Sorochin Iuri (f.d. 104-105).



La 24 octombrie 2017, Sorochin luri a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 27 septembrie 2017, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate cu remiterea pricinii la rejudecare.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Prin prisma normei citate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Sorochin luri la 24
octombrie 2017, este depus in termen, or potrivit avizului de receptie anexat la dosar ,
clar rezulta ca recurentul a receptionat copia actului contestat, la 09 octombrie 2017
(f.d. 101).

Recurentul in motivarea recursului a invocat ca instanta de apel prin respingerea
demersului privind esalonarea platii taxei de stat, i-a ingradit accesul la justitie.
Considera ca instanta de apel gresit a stabilit si marimea platii taxei de stat ce urmeaza
sd o achite.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, constatd ca incheierea instantei de apel din 27 septembrie 2017, este una
intemeiata, bazata pe aprecierea justd a circumstantelor de fapt si de drept.

Potrivit art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se
impune cu taxa, in conditiile legii.

Conform art. 365 alin. (1) si (4) CPC, in cererea de apel se indica: instanta careia
i1 este adresat apelul, numele sau denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea
lui procedurald, hotarirea atacata, instanta care a emis-o, completul de judecata, data
emiterii, motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probele invocate n
sustinerea apelului, solicitarea apelantului, numele si domiciliul martorilor, dacad se
cere a fi citafi in apel, documentele ce se anexeaza. La cererea de apel se anexeaza
dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o sumi care se percepe, in
temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele in
ale cdror interese se exercita actele procedurale de judecare a pricinii civile sau carora
li se elibereazi copii de pe documentele din dosar. In actiunile patrimoniale, taxa de
stat se determind In functie de caracterul si valoarea actiunii, iar in actiunile
nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe, conform Legii taxei
de stat.

In conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxi de stat fiecare cerere de
chemare in judecatd (inifiala si reconventionald), cererea intervenientului principal,



cererea vizind pricinile cu procedurd speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs,
precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) a Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achita 75% din
taxa ce urmeaza a fi platitd la depunerea cererii de chemare in judecata sau altei cereri
(plingeri), iar 1n cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa calculata din
suma contestata.

Potrivit art. 86 alin. (1) CPC, pina la etapa dezbaterilor judiciare, judecatorul
sau instanta judecdtoreascd solutioneaza cererile partilor privind aminarea sau
esalonarea platii taxei de stat {inind cont de situatia lor materiald. Daca reclamantul
nu a platit in termen taxa de stat, instanta scoate cererea de pe rol.

Raportand normele citate la caz, s-a constatat ca Sorochi luri a depus cerere de
apel, solicitind totodata esalonarea platii taxei de stat in temeiul art. 86 CPC, fara a
invoca careva motiv (f.d. 78).

Instanta de apel corect a dat apreciere situatiei din speta data si anume ca Sorochin
Iuri solicitind esalonarea platii taxei de stat nu a probato sub nicio forma.

Astfel suma ce i-a fost impusa spre a fi achitata reprezinta o suma reala care poate
fi suportata de catre acesta, fara a afecta accesul liber la justitie.

Instanta de recurs retine ca Sorochin luri solicitind esalonarea platii taxei de stat,
nu a demonstrat prin nicio proba pertinentd, imposibilitatea achitarii acesteia la
momentul depunerii apelului. Or, potrivit art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie
sd dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale dacd legea nu dispune altfel.

Argumentul recurentului precum ca instanta de apel gresit i-a calculat cuantumul
platii taxei de stat, nu poate fi retinut.

Cu referire la argumentul dat e de mentionat urmatoarele.

Din materialele cauzei rezultd ca la depunerea actiunii Sorochin Iuri a achitat
suma de 2123,79 lei cu titlu de taxa de stat, respectiv pentru depunerea apelului acesta
urmeaza sa achite 75 % din suma taxei ce urma a fi platita la depunerea actiunii in
judecata. Prin urmare, este necesar ca ultimul sa achite pentru depunerea apelului suma
de 1592,84 lei, dar nici de cum suma mentionatd in prezentul recurs In marime de
1507,48 lei.

Asadar, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2017 este emisa
in stricta conformitate cu art. 368 Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele invocate in
cererea de recurs sunt declarative si nu pot fi retinute, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
este neintemeiat si necesita sa fie respins cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de catre Sorochin luri.



Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2017, prin care
a fost respinsa cererea inaintata de catre Sorochin luri privind esalonarea platii taxei
de stat si nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre ultimul, fiindu-i acordat termen
pentru achitarea taxei de stat si prezentarea apelului motivat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



