Dosarul nr. 2ra-1923/17

Instanta de fond: Judecatoria Rigcani, mun. Chisindu — S. Papuha
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — N. Vascan, V. Negru, E. Fistican

INCHEIERE

15 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova,
judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinand admisibilitatea recursului, declarat de catre Compania
Internationala de Asigurari ,,Asito” Societate pe Actiuni in cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusd de catre Tatiana Tabirta impotriva Companiei
Internationale de Asigurari ,,Asito” Societate pe Actiuni, intervenientului accesoriu
Comisia Nationala a Pietei Financiare cu privire la incasarea datoriei contractuale,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 01 martie 2017, prin care s-a
admis apelul declarat de Compania Internationala de Asigurari ,,Asito” Societate pe
Actiuni, s-a casat partial hotdrarea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 18
lanuarie 2016,

CONSTATA:

La 15 august 2013 Tatiana Tabirta a depus cerere de chemare in judecata,
ulterior majorata, impotriva CIA ,,Asito” SA, intervenientului accesoriu Comisia
Nationald a Pietii Financiare cu privire la incasarea despagubirii de asigurare in
suma de 30 000 euro, echivalentul in lei moldovenesti, calculat la data emiterii
hotararii la cursul stabilit de BNM, dobanzii de intarziere in suma de 3 043,8 euro,
repararea prejudiciului moral in suma de 100 000 lei si incasarea cheltuielilor de
judecata. (f.d.2-6, 107,110)

In motivarea actiunii reclamanta a indicat, ca este mostenitoarea legala a
defunctului lurie Tabirta. La data de 29 mai 2009, intre defunctul Turie Tabirta in
calitate de asigurat si CIA ,,ASITO” SA, in calitate de asigurator, a fost incheiat
contractul de asigurare medicala a cetatenilor ce pleaca peste hotare, pentru perioada
de asigurare 01 iulie 2009 - 30 iunie 2010, fiind eliberata polita de asigurare MEX
nr.0042645 din 29 mai 2009 si bonul de platd seria EB nr. 604911 din 29 mai 2009.
Reclamanta mentioneaza ca sotul Iurie Tabirta a plecat peste hotarele tarii, insa, la
data de 22 noiembrie 2009, ora 01:55, acesta a decedat subit. Dupa decesul sotului
s-a adresat de multiple ori la CIA ,,ASITO” SA cu solicitarea de a-si onora
obligatiunile sale conform contractului de asigurare medicala. Prin demersul din 26



aprilie 2010, au fost intreprinse masuri de solutionare a cauzei prin intermediul
Comisiei Nationale a Pietei Financiare, insa a primit raspunsul cu nr. 04-1744 din 26
mai 2010, prin care a fost informata despre reexaminarea cererii de achitare a
cheltuielilor pentru repatrierea post-mortem a sotului decedat lurie Tabirta.
Reclamanta sustine ca la toate actiunile ce au fost intreprinse pentru solutionarea
conflictului pe cale extrajudiciara, la data de 18 noiembrie 2010 a primit raspunsul
nr. 01-3/13-2286, CIA ,,ASITO” SA prin care i-a fost comunicat despre refuzul de a
achita cheltuielile pentru repatrierea post-mortem a sotului decedat lurie Tabirta.

Prin hotararea Judecatoriei Rigscani mun. Chisinau din 18 ianuarie 2016 s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Tatiana Tabirta, S-a incasat
de la CIA ,,Asito” SA in beneficiul Tatianei Tabirta cu titlu de prejudiciu material
suma de 30 000 euro, convertiti in lei moldovenesti, conform cursului oficial al
BNM la momentul executarii, prejudiciul moral in suma de 30 000 lei, cheltuielile
de acordare a asistentei juridice in suma de 5000 lei, serviciile de traducere a
actelor in suma de 1 000 lei, s-a incasat de la CIA ,,Asito” SA in folosul statului
20 286 lei taxa de stat, in rest actiunea s-a respins. (f.d. 211, 216-217,vol.l).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 01 martie 2017 a fost admis apelul
declarat de CIA ,,Asito” SA, s-a casat hotararea Judecatoriei Rascani mun. Chisindu
din 18 ianuarie 2016, in partea incasarii prejudiciului moral in marime de 30 000 lei
si In aceastd parte s-a emis o noua hotarare, prin care S-a respins ca fiind
neintemeiatd pretentia Tatianei Tabirta cu privire la incasarea din contul CIA
,,Asito” SA a prejudiciului moral in suma de 30 000 lei, in rest hotararea instantei de
fond, s-a mentinut. (f.d.20,21-27, vol.ll)

La 14 august 2017 CIA ,,Asito”SA a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 01 martie 2017, solicitand modificarea deciziei instantei de
apel si hotararii instantei de fond in partea incasarii prejudiciului material In suma
de 30 000 euro si cheltuielilor de judecata in suma de 6 000 lei, prin micsorarea
prejudiciului material pana la suma de 7 000 euro. (f.d. 31-35, vol. II)

In motivarea cererii de recurs recurenta a invocat, ci instantele de judecata au
interpretat in mod eronat legea si 1n acest sens au aplicat eronat normele de drept
material, au apreciat arbitrar si unilateral probele prezentate la cauza. Mentioneaza
ca decesul asiguratorului lurie Tabirta intr-adevar a survenit in urma unei
imbolnaviri subite din cauza unei ,,infectii grave”, infectie care nu a putut fi
identificatd cu certitudine din cauza lipsei autopsiei cadavrului. Astfel este o
ilegalitate disproportionala prin incasarea din contul asiguratorului a sumei
despagubirii in suma de 30 000 euro in lipsa vreunei probe pertinente privind cauza
subitd a decesului lui lurie Tabirta, iar toate presupunerile, incertitudinile si dubiile
fiind puse in contul asiguratorului. Totodata, asiguratorul nu poate fi obligat la plata
sumei de 30000 euro, din considerentul ca aceastd suma include si costul
tratamentului maladiilor oncologice (excluse din acoperirea de asigurari).

In conformitate cu art. 434 alin. (1), (2) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este
termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la
01 martie 2017, expediata partilor prin intermediul oficiului postal la data de 30 mai



2017, confirmare despre receptionarea acesteia de catre recurentd la materialele
dosarului lipseste (.d.29, vol.1I).

In aceste circumstante recursul, depus la data de 14 august 2017, se considera
depus in termen.

Examinand temeiurile de admisibilitate ale recursului in raport cu materialele
cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia, ca recursul declarat de catre CIA
,,Asito”SA este inadmisibil din urmatoarele considerente.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta,
ca CIA ,,Asito”SA indica argumente ce tin de dezacordul cu felul in care instantele
de judecata au apreciat inscrisurile probatorii si au constatat circumstantele cauzei.
Nu pot fi retinute ca temei de admisibilitate aceste argumente, deoarece tin de
reaprecierea probelor, fapt inadmisibil in recurs.

Potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII CPC, instanta de
recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de
apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Recursul exercitat conform sectiunii a I - a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procesual, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Astfel, completul Colegiului constata, ca argumentele invocate in recurs nu pot
constitul temei de casare a deciziel recurate, or, acesta nu se incadreaza in cele
expres stabilite la art. 432, al. 2, 3 si 4 CPC.

Potrivit prevederilor art. 432 alin.1 CPC partile si alti participanti la proces sunt
in drept sa declarare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentialda sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procesual.

Aliniatele 2 si 3 ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. 4 stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. 3 constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in
care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecdtoreasca a fost arbitrarda, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. 2, 3 51 4.

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie
sd posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea lucrurilor pe cand in recursul
declarat de catre CIA ,,Asito”SA asemenea aspecte nu se regasesc.

In spetd, completul Colegiului mentioneazi, ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instantele
de judecata primind o apreciere corespunzatoare.



In consecintd, nu existi aparenta unei incilcdri a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, In modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate 1n recurs nu pot constitui temei
de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa cum formal
invoca CIA ,,Asito”SA si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei
recurate.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de CIA ,,Asito”SA inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 270, 431 alin.2, 433 lit. a), 440 alin.1
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

DISPUNE:
Recursul, declarat de catre Compania Internationala de Asigurari ,,Asito”
Societate pe Actiuni, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



