Dosarul nr.2rc-739/17

Instanta de fond: Judecitoria Grigoriopol, judecator — N. Costin
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecdtori — A. Panov, M. Anton, Tu. Cotrutd

DECIZIE
22 noiembrie 2017 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator — Svetlana Filincova,
Judecatori — lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre IS ,Calea Feratdi din Moldova”
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, prin care a fost
restituit apelul declarat de IS ,,Calea Ferata din Moldova” impotriva hotirarii
Judecatoriei Grigoriopol din 18 iulie 2016 de admitere a actiunii, in cauza civila la
cererea de chemare a SRL ,,Exclusiv Sistem” catre IS ,,Calea Ferata din Moldova”
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

constata:

La 19.05.2016, SRL ,,Exclusiv Sistem” S-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd catre IS ,Calea Ferata din Moldova”, prin care a solicitat Tncasarea
datoriei, a dobanzii de intarziere, a penalitatii de intarziere si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotédrarea Judecatoriei Grigoriopol din 18 iulie 2016, actiunea a fost
admisa.

La 08.08.2016, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a contestat cu apel hotirarea
primei instante, solicitdnd instantei casarea acesteia, cu emiterea unei noi hotarari
privind respingerea actiunii.

Prin incheierea Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie
2016, nu s-a dat curs cererii de apel, fiindu-i comunicata IS ,,Calea Ferati din
Moldova” despre necesitatea prezentarii cererii de apel, Intocmite In conformitate
cu exigentele legii si prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 37500
de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri, totodata fiindu-i explicat apelantului ca in cazul in care nu va



lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si
impreunad cu actele anexate va fi restituita.

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 19 ianuarie 2017,
apelantei-recurente i-a fost restituitd cererea de apel cu inscrisurile anexate din
considerentul ca apelantul IS ,Calea Feratdi din Moldova” nu a lichidat
neajunsurile indicate in incheierea instantei de apel de a nu da curs cererii de apel
din 24 noiembrie 2016.

La 08 februarie 2017, IS ,Calea Ferati din Moldova” a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii enuntate cu remiterea cauzei in
instanta de apel pentru judecarea apelului.

In motivarea recursului a indicat ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra
cererii din 18 1anuarie 2017 privind scutirea apelantului de la plata taxei de stat si
astfel nu a avut parte de un proces echitabil, or, instantele de judecata ierarhic
inferioare nu au motivat hotararile adoptate.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ci recursul declarat de citre IS ,,Calea Feratd din
Moldova” urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul §i sd mentina
incheierea.

In spetd, se constati cd, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24
noiembrie 2016, nu s-a dat curs cererii de apel a IS ,,Calea Ferata din Moldova”,
ultimei fiindu-i acordat un termen de 7 zile din momentul receptionarii incheierii,
pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat.

Apelanta-recurenta in cererea de recurs invoca ca, instanta de apel a emis
incheierea contestatd din 19 ianuarie 2017 de restituire a apelului fara a examina
cererea acesteia din 18 ianuarie 2017, cu privire la scutirea de la plata taxei de stat,
unde a fost anexata si cererea de apel motivata.

Dupad cum rezulta din continutul incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19
ianuarie 2017, apelantei-recurente IS ,,Calea Feratd din Moldova”, i-a fost acordat
un termen de 7 zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea
apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat.

Dat fiind faptul ci, IS ,,Calea Feratd din Moldova” a receptionat incheierea
mentionata la data de 09.01.2017 (f. d. 69), termenul limitd de prezentare a
apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat urma sa expire la data de 16
lanuarie 2017.



In esentd, analiza situatiei de fapt si de drept atestd ci incheierea instantei de
apel din 19 ianuarie 2017 este una legala si Intemeiata, iar argumentele cererii de
recurs sunt neintemeiate, deoarece apelanta-recurentd urma, din start, s depuna
cererea de apel Insotitd de dovada achitarii taxei de stat, condifie impusa de
legislatia procedurald in vigoare, or, in situatia in care cererea de apel nu Intruneste
conditiile prevazute de art. 364 si 365 CPC survin consecintele prevazute de art.
368 CPC, iar in situatia n care apelantul nu Indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca in vederea inlaturarii neajunsurilor la cererea de apel, in
conformitate cu art. 369 CPC, instanta de apel poate dispune restituirea cererii de
apel.

Dupa cum atesta inscrisurile spetei, apelanta-recurenta a avut timp suficient
de la momentul depunerii apelului nemotivat — 08.08.2016 si pana la momentul
expirdrii termenului oferit de catre instanta de apel pentru inlaturarea neajunsurilor
la cererea de apel — 16.01.2017, sa achite si sa prezinte dovada achitarii taxei de
stat, precum si prezentarea apelului motivat, pentru a evita producerea sanctiunilor
procedurale, sau cel putin sa inainteze cererea privind scutirea de la plata taxei de
stat in acest interval de timp. In acest sens, sunt lipsite de temei juridic afirmatiile
apelantei-recurente ca instanta de apel a omis sa examineze cererea privind scutirea
de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului, totodata, tinand cont si de faptul
ca cererea respectivd a fost depusa dupd expirarea termenului acordat de catre
instanta de apel pentru inlaturarea neajunsurilor la cererea de apel, abia la
18.01.2017. Astfel, instanta de apel fiind indreptatita in atare conditii sa dispuna
restituirea cererii de apel cu toate inscrisurile anexate la ea. Or, potrivit art. 61
CPC, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
dacd prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

La fel, Colegiul retine ca actul judecatoresc de procedura implica cert
obligatia pozitiva a apelantului de a prezenta apelul motivat si de a achita taxa de
stat.

Potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) CPC, sanctiunile procedurale sunt
urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil, care survin
pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasd a unui act de procedurd, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de
procedurd va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a incdlcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sd o invoce.

Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedurd ale instantei
judecatoresti, ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de
activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului



procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a
actului de procedura, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu
nerespectarea legii, in restabilirea in drepturile incélcate, in aplicarea amenzii
judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.

buna-credintd de drepturile procedurale stabilite la art. 61 CPC, este afectat in
conditiile in care pe parcursul unei perioade indelungate, la caz, din data depunerii
cererii de apel nemotivate la 08 august 2016 pana la 16 ianuarie 2017, data cand a
expirat termenul acordat de catre instanta de apel pentru inldturarea neajunsurilor
la cererea de apel, aceste neajunsuri nu au fost inlaturate, apelanta-recurenta
cunoscand despre obligativitatea prezentarii apelului motivat si achitdrii taxei de
stat, obligatie ce apartine acesteia potrivit Legii procedurale si in lipsa interventiei
instantei de apel nu a prezentat inscrisurile respective.

Pe cale de consecinti, Colegiul apreciazi recursul declarat de IS ,,Calea
Feratda din Moldova”, ca unul neintemeiat si care necesita a fi respins, cu
mentinerea Incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 ianuarie 2017.

Tinand cont de cele expuse si In temeiul art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre IS ,,Calea Feratd din Moldova™.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata a SRL ,,Exclusiv Sistem” catre IS ,Calea
Ferata din Moldova” cu privire la Incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Svetlana Filincova
Judecatori [urie Bejenaru

Maria Ghervas



