prima instanta: L.Holevitcaia dosarul nr.3ra-1315/17
(Judecatoria Chisinau, sediul Riscani)

instanta de apel: I.Muruianu, V.Efros, V.Mihaila

(Curtea de Apel Chisinau)

INCHEIERE

22 noiembrie 2017 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatori: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Inspectoratul de Politie Rascani, mun.Chisinau,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Seremet Vasile
impotriva Inspectoratului de Politie Rascani, mun.Chisinau cu privire la
nesolutionarea cererii in termen legal, sanctionarea persoanelor responsabile,
incasarea prejudiciului pentru nesolutionarea in termenul legal a cererii,

Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de Inspectoratul de Politie Rascani, mun.Chisinau, fiind
mentinutd hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 08 februarie 2017,

constata:

La data de 12 iulie 2016 Seremet Vasile a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Inspectoratului de Politie Rascani, mun.Chisinau, solicitind dispunerea
obligarii IP Rascani sa-i elibereze raspunsul la cererea adresata la 12.05.2016, prin
care sa-1 comunice despre masurile intreprinse pe marginea cazului mentionat in
cerere; sanctionarea persoanelor responsabile; achitarea prejudiciului moral suferit in
rezultatul neinformarii corespunzatoare la cererea adresata, Tn marime de 5000 lei.

In motivarea actiunii a indicat c3, la data de 12.05.2016 s-a adresat cu o cerere
Inspectoratului de Politie Rascani, mun.Chisindu, in care a indicat ca la data de
10.05.2016, n jurul orelor 14.58 min., aflindu-se la serviciu, a fost contactat pe
telefonul sau mobil de catre cetateanul Serebreanu Pavel, domiciliat Tn XXXXX, in
urma unor discutii in contradictoriu, persoana datd si-a permis sa il numeasca cu
cuvinte necenzurate, astfel, injosindu-i onoarea si demnitatea de om si de cetatean al
acestui stat, care pretinde a fi un stat de drept.

Releva ca, a solicitat ca cetateanul Serebreanu Pavel sa fie tras la raspundere
contraventionala, prevazuta in legislatia in vigoare, cit si sa fie informat pe suport de
hirtie despre masurile intreprinse pe marginea acestui caz.

Mentioneaza ca, pina la data de 05.07.2016 cererea sa a fost lasatd fara raspuns,
si nu a receptionat nici o informatie cu privire la cererea depusa si a masurilor
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Intreprinse in privinta sanctionarii lui Serebreanu Pavel din partea IP Rascani.

Prin hotarirea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 08 februarie 2017, s-a
admis partial actiunea.

S-a constatat nesolutionarea de catre Inspectoratul de Politie sector Riscani,
mun.Chisindu, 1n termen legal, a cererii reclamantului, receptionate de pirit cu
nr.intrare S-733/16 din 16 mai 2016.

S-a incasat de la Inspectoratul de Politie sector Riscani, mun.Chisinau in
folosul lui Seremet Vasile suma de 1000 (una mie) lei cu titlu de prejudiciul moral
cauzat prin nesolutionarea in termen legal a cererii reclamantului, receptionate de pirit
cu nr.intrare S-733/16 din 16 mai 2016.

In rest, actiunea s-a respins.

La data de 10 februarie 2017 Inspectoratul de Politie sector Riscani,
mun.Chisinau a depus cerere de apel, solicitind admiterea cererii de apel, casarea
hotaririi primei instante.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2017 s-a respins apelul
declarat de Inspectoratul de Politie Rascani, mun.Chisinau, fiind mentinuta hotararea
Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 08 februarie 2017.

La 26 septembrie 2017 Inspectoratul de Politie Réascani, mun.Chisindu a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, cerind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu emiterea unei noi
hotarari de respingere integrald a actiunii.

Tn motivarea recursului s-a indicat ci instanta de apel a interpretat incorect
art.11 si 14 din Legea nr.190-XI11 din 19.07.1994 cu privire la petitionare.

Considera recurentul ca speta in cauza nu urmeaza a fi judecata in procedura
civild, nu i revine instantei de contencios administrativ, or, in cazul dat urmeaza a fi
aplicate prevederile Codului de procedura penald si Codul contraventional.

In conformitate cu art. 434 Codul de procedura civila, recursul se declari in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Prin scrisoarea de insotire Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor
copia deciziei din 22 iunie 2017 la 21 iulie 2017 (f.d.88), insa la materialele dosarului
nu se regaseste dovada receptionarii deciziei recurate. Prin urmare, recursul declarat
la 26 septembrie 2017 se considera depus 1n termen.

Examinand temeiurile recursului Tn raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul declarat de Inspectoratul de Politie Rascani,
mun.Chisindu este inadmisibil din urméatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (1) Codul de proceduri civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) prevede ca savarsirea altor incalcari decit cele indicate la
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alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si In mdsura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la Incélcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Inspectoratul de Politie Rascani,
mun.Chisindu nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
CPC.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Prin urmare, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultdind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apadrarea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-Se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de
o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
Inspectoratul de Politie Rascani, mun.Chisinau ca inadmisibil.

Tn conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1)
Codul de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de Inspectoratul de Politie Rascani, mun.Chisindu Se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatori: Maria Ghervas

lurie Bejenaru



