Dosarul nr. 2rac-392/17
Instanta de fond: Judecatoria Grigoriopol — N. Costin
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — L. Bulgac, G. Dagchevici, L. Popova

INCHEIERE

22 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova,
judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinand admisibilitatea recursurilor, declarat de catre Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Forum-Tir” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Diaconu-
Lux” succesor in drepturi al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Novo Trade”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,Novo Trade” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Forum-Tir”, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Apadava Com”, Pavel Lungu,
intervenientului accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Diaconu-Lux”, cu
privire la incasarea sumei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2017, prin care s-a respins
cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Forum-Tir” cu privire la
incetarea procesului, s-a admis apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
»Forum-Tir”, s-a casat hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 11 martie 2015, s-a
emis o noud hotdrare de respingere a actiunii,

CONSTATA:

La 20 septembrie 2013 SRL ,Novo Trade” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Forum-Tir”’cu privire la incasarea despagubirii pentru marfa
pierdutd in suma de 3 700 dolari sau echivalentul in lei moldovenesti la momentul
executarii hotararii, taxelor vamale in suma de 69 095,19 ruble rusesti, echivalentul in
lei moldovenesti la momentul executarii hotararii, cheltuielilor de judecata ce rezulta
din achitarea taxei de stat in suma de 2 238,10 lei si asistenta juridica in suma de
5000 de lei. (f.d.8-9, 56, vol.I)

In motivarea actiunii reclamanta a indicat, ca potrivit scrisorii de trasura CMR
nr.0511986 din 27 iulie 2013, cardusul SRL ,,Forum-Tir” a transportat in Federatia
Rusa, destinatarului SRL ,,Novo Trade” prune in stare proaspata, valoarea carora
constituie 3 700 dolari, fapt confirmat prin invoice-ul nr.3 din 27 iulie 2013.
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Mentioneazd cd a achitat toate taxele vamale aferente importului in suma de
69 095,19 ruble rusesti, insa din motive necunoscute marfa nu a ajuns la destinatar.
La 20 august 2013 1n adresa a SRL ,,Forum-Tir” a fost remisa reclamatia prin care
s-a solicitat achitarea despagubirilor pentru pierderea marfii, la care nu a primit
raspuns.

Prin incheierea Judecatoriei Grigoriopol din 16 ianuarie 2014 s-a atras in proces
in calitate de intervenienti accesorii SRL ,,Diaconu-Lux”, SRL ,,Apadava Com” si
Lungu Pavel. (f.d.43, vol.l)

Prin incheierea Judecatoriei Grigoriopol din 21 martie 2014 s-a atras in calitate
de copiritii Lungu Pavel si SRL ,,Apadava Com”. (f.d.51 vol.I)

Prin hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 11 martie 2015 s-a admis actiunea,
s-a Incasat de la SRL ,,Forum-Tir” in beneficiul SRL ,,Novo Trade” datoria in suma
de 3 700 dolari si de 69 095,19 ruble rusesti, echivalentul in lei moldovenesti la
momentul executarii hotararii, cheltuielile de judecatd ce rezulta din achitarea taxei
de stat in suma de 2 238,10 lei si cheltuielile pentru acordarea asistentei juridice in
suma de 5 000 de lei. (f.d. 73, 78-81, vol.l)

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 iunie 2016 s-a admis cererea de apel
declaratda de SRL ,,Forum-Tir”, s-a casat hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 11
martie 2015, s-a emis o noua hotarare, prin care, s-a respins ca nefondata cererea SRL
,,Novo Trade”, s-a incasat de la SRL ,,Novo Trade” la bugetul de stat al RM taxa de
stat pentru depunerea cererii de chemare in judecata in valoare de 2238,10 lei si in
beneficiul SRL ,,Forum-Tir” cheltuiclile legate de achitarea taxei de stat in instanta
de apel in valoare de 1678,57 de lei. (f.d. 127, 128-135, vol.l)

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 octombrie 2016 s-a admis cererea
de recurs declarata de reprezentantul SRL ,, Nova Trade”, avocatul Ghenadie Borta,
s-a casat decizia instantei de apel din 16 iunie 2016, s-a restituit cauza spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisinau, de un alt complet de judecata. (f.d. 176-182, vol.l)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2017 s-a admis cererea
avocatului Ghenadie Borta in interesele SRL,, Nova Trade”, s-a inlocuit SRL ,,Nova
Trade” cu succesorul sau in drepturi SRL ,,Diaconu-Lux”. (f.d. 212, 213-214, vol.l)

La data de 15 martie 2017 avocatul Olga Ciobanu in interesele SRL ,,Forum
Tir” a inaintat cerere cu privire la incetarea procesului. (f.d. 223-225, vol.l)

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 04 mai 2017 a fost respinsa cererea
SRL ,,Forum-Tir” cu privire la incetarea procesului, S-a admis cererea de apel
declarata de SRL ,,Forum-Tir”, s-a casat integral hotararea Judecatoriei Grigoriopol
din 11 martie 2015, s-a emis o noud hotarare prin care s-a respins ca neintemeiata
cererea de chemare in judecata. (f.d. 22, 23-31 vol.ll)

La 10 august 2017 SRL ,,Diacinu-Lux” succesor in drepturi al SRL ,,Novo
Trade” a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chiginau din 04 mai 2017,
solicitand casarea deciziei instantei apel, cu mentinerea hotararii instantei de fond.
(f.d. 34-35, vol.Il)

In motivarea cererii de recurs recurenta a invocat, ci instanta de apel a
interpretat in mod eronat legea si in acest sens a aplicat eronat normele de drept
material, ce a adus la adoptarea unei decizii care este in contradictie cu
circumstantele cauzei. Mentionand ca instanta de apel a examinat cauza civild
superficial, incomplet si partinitor, adoptand o hotarare ilegald, fara a respecta si
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executa indicatiile expuse de instanta de recurs in decizia din 26 octombrie 2016. In
decizia instantei de recurs este expres indicat ca scrisoarea de trasura CMR nr.
0511986 din 27 iulie 2013 prezentata la dosar este 0 copie, respectiv acesta urma sa
fie prezentatd in original reiesind din dispozitiile art.6 din Conventia relativa la
contractul de transport international al marfurilor pe sosele din 19 mai 1956.

La 28 august 2017 SRL ,,Forum Tir” a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 04 mai 2017, solicitdnd casarea partiala a deciziei instantei apel,
Cu emiterea unei noi hotararii prin care sa fie admisa cererea SRL ,,Forum Tir” cu
privire la Incetarea procesului. (f.d.39-43, vol. 1)

In motivarea cererii de recurs recurenta a invocat, ci instanta de apel nu a retinut
circumstante importante privind solutionarea justa a cererii de incetare a procesului
civil. Mentioneaza ca SRL ,,Nova Trade” a Tnaintat cererea de chemare in judecata la
data de 20 septembrie 2013, iar la data de 25 iunie 2015 SRL ,,Nova Trade” a fost
lichidata. Cu toate acestea contractul de cesiune a creantei din 04 aprilie 2015 si
cererea cu privire la inlocuirea partii in proces cu succesorul sdu a fost depusa de
avocatul SRL ,,Nova Trade” Gheorghe Borta abia la data de 24 ianuarie 2017.
Respectiv, constata ca incepand cu data de 25 iunie 2015 pana la data de 24 ianuarie
2017 procesul de judecata a fost sustinut de catre o persoana juridica care deja nu mai
exista, avocatul Gheorghe Bortd participand in sedintele de judecatda, formuland
cererii, dand explicatii si indeplinind toate actele procedurale necesare. Prin urmare,
odatd cu lichidarea persoanei juridice SRL ,Nova Trade” si imputernicirile
avocatului sau inceteaza. Mai mult ca atat, avocatul SRL ,,Nova Trade” nu a adus la
cunostintd instantelor de judecatd faptul cd persoana juridica a céror interese le
reprezinta a fost lichidata la data de 26 iunie 2015.

La data de 03 noiembrie 2017 SRL ,,Forum Tir” a depus referinta, solicitand
respingerea recursului declarat de SRL ,,Diaconu-Lux” succesor in drepturi al SRL
,,Novo Trade” ca neintemeiat. (f.d.59-62, vol.Il)

In conformitate cu art. 434 alin. (1), (2) CPC recursul se declari in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este
termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Materialele cauzei atestd ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la
04 mai 2017, expediata partilor prin intermediul oficiului postal la data de 21 iulie
2017, confirmare despre receptionarea acesteia de catre recurenti la materialele
dosarului lipseste (f.d.32, vol.Il).

In aceste circumstante recursurile, depuse la data de 10 august 2017 si 28 august
2017, se considera depuse in termen.

Examinand temeiurile de admisibilitate ale recursurilor in raport cu materialele
cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia, ca recursurile declarate de SRL
,,Forum Tir” si de SRL ,,Diaconu-Lux” succesor in drepturi al SRL ,,Novo Trade”
sunt inadmisibile din urmatoarele considerente.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta,
ca SRL ,,Forum Tir” s1 de SRL ,,Diaconu-Lux” succesor in drepturi al SRL ,,Novo
Trade” indicd argumente ce tin de dezacordul cu felul in care instanta de apel a
apreciat inscrisurile probatorii §i a constatat circumstantele cauzei. Nu pot fi retinute



ca temei de admisibilitate aceste argumente, deoarece tin de reaprecierea probelor,
fapt inadmisibil 1n recurs.

Potrivit regulilor din Sectiunea a IlI-a din Capitolul XXXVIII CPC, instanta de
recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel.
Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si
concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Recursul exercitat conform sectiunii a II - a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procesual, verificandu-se doar legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia in fapt.

Astfel, completul Colegiului constata, ca argumentele invocate in recurs nu pot
constitui temei de casare a deciziei recurate, or, acesta nu se Incadreaza in cele expres
stabilite la art. 432, al. 2, 3 si 4 CPC.

Potrivit prevederilor art. 432 alin.1 CPC partile si alti participanti la proces sunt
in drept sd declarare recurs in cazul in care se invocd incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procesual.

Aliniatele 2 si 3 ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incédlcare sau
aplicate eronat, iar alin. 4 stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. 3 constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si In masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. 2, 3 s1 4.

Totodata, potrivit jurisprudenter CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sa ofere Indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea lucrurilor pe cand in recursurile
declarate de catre SRL ,,Forum Tir” si de SRL ,,Diaconu-Lux” succesor in drepturi al
SRL ,,Novo Trade” asemenea aspecte nu se regasesc.

In spetd, completul Colegiului mentioneazi, ci recursurile in cauzi contin
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incilcari a dreptului recurentilor la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate in recursuri nu pot constitui
temei de admisibilitate a recurselor, deoarece nu denota incélcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, aga cum
formal invoca SRL ,,Forum Tir” si de SRL ,,Diaconu-Lux” succesor in drepturi al
SRL ,,Novo Trade” si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursurile declarate de SRL ,,Forum Tir” si de SRL ,.Diaconu-Lux” succesor in
drepturi al SRL ,,Novo Trade” inadmisibile.



Conform celor expuse, in temeiul art. 270, 431 alin.2, 433 lit. a), 440 alin.1
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

DISPUNE:

Recursurile, declarate de catre Societatea cu Raspunderea Limitata ,,Forum-Tir”
si Societatea cu Raspundere Limitatd ,Diaconu-Lux” succesor in drepturi al
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Novo Trade”, se considera inadmisibile.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



