Prima instanta, Jud. Centru, mun. Chisinau: A. Catana Dosarul nr. 2rc-791/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila

DECIZIE

22 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic
Luiza Gafton

examinind, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Fundatia Republicand de Caritate pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Fundatiei Republicane de
Caritate pentru Copii din Republica Moldova “Speranta” impotriva Primariei mun.
Chisindu cu privire la repararea prejudiciului material,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 20 septembrie 2017, prin care a
fost admisa in parte cererea Fundatiei Republicane de Caritate pentru Copii din
Republica Moldova ”Speranta” privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de apel Tmpotriva hotararii Judecatorieir Centru, mun. Chisindu din 29 martie
2017,

constata:

La 07 august 2015, Fundatia Republicana de Caritate pentru Copii din Republica
Moldova ”Speranta” a depus cerere de chemare in judecata impotriva Primariei mun.
Chisinau, solicitind incasarea din contul paratei sumei de 1.811.280 lei cu titlu de
prejudiciu material, si anume valoarea de piatd a bunurilor imobile demolate -
Autodromul si constructiilor auxiliare, amplasate in mun. Chisindu, str. Ghidighici, 3/3,
precum si cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii cauzei, la 05 iulie 2016, reclamanta Fundatia Republicana
de Caritate pentru Copii din Republica Moldova ”’Speranta” si-a majorat si concretizat
pretentiile din actiune, solicitind in final, incasarea din contul Primariei mun. Chisindu
in beneficiul sdau sumei de 1.811.280 lei - valoarea de piata a bunurilor imobile
demolate - Autodromul si constructiilor auxiliare, amplasate in mun. Chisinau, str.
Ghidighici, 3/3 si 24.034.531 lei - valoarea de piata a terenului pentru constructii
amplasat pe aceiasi adresa juridica, precum si cheltuielilor de judecata pe care le va
suporta in prezenta cauza civila.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 29 martie 2017, actiunea a
fost respinsa ca neintemeiata.



La 28 aprilie 2017, Fundatia Republicana de Caritate pentru Copii din Republica
Moldova ”Speranta” a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Centru,
mun. Chisindu din 29 martie 2017, iar ulterior la 20 septembrie 2017 apelanta-
reclamantd a prezentat si partea motivatd a cererii de apel, solicitind admiterea acesteia,
casarea hotararii primei instanta, cu emiterea unei noi hotdrari de admitere a actiunii.
Concomitent, apelanta a mai cerut scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii
de apel.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2017, a fost admisa in
parte cererea Fundatiei Republicane de Caritate pentru Copii din Republica Moldova
”Speranta” privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel
impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 29 martie 2017 si obligata
apelanta-reclamanta sa achite taxa de stat la depunerea apelului in marime de 10.000 lei,
pana la sedinta de judecata stabilita pentru 25 octombrie 2017.

La 03 octombrie 2017, in termenul prevazut de art. 425 CPC, Fundatia
Republicana de Caritate pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta” a declarat
recurs Tmpotriva incheierii instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2017, cu emiterea unei noi hotarari
de admitere a cererii privind scutirea integrala de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de apelul.

In sustinerea recursului Fundatia Republicani de Caritate pentru Copii din
Republica Moldova ”Speranta” a invocat ca instanta de apel neintemeiat a conchis de a-
i admite doar in parte cererea de scutirea de la plata taxei de stat, netinand cont de faptul
ca la actele cauzei sunt anexate suficiente probe prin care se confirma situatia materiala
precard cu care se confruntd la moment intreprinderea, cum ar fi certificatul nr. 12/09-
1189 din 16 iulie 2015 eliberat de catre BC ”Mobiasbanca-Groupe Societe Generale”
SA, filiala nr. 2 Icam, de unde rezultd ca soldul in conturile detinute de catre
intreprindere la acesta banca este de 7,79 lei si 0.00 dolari USA.

De asemenea, a indicat recurenta ca prin scutirea doar in parte de la plata taxei de
stat i se incalca dreptul la un proces echitabil prevazut de art. 6 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

La 27 octombrie 2017, in adresa Primariei mun. Chisinau a fost expediata copia
recursului declarat de catre Fundatia Republicanda de Caritate pentru Copii din
Republica Moldova ”Speranta”, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei,
insa intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in
termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fard Iinstiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curti Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii recurate, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentind incheierea.

Conform art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se depune in scris la instanta
judecdtoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se
impune cu taxa, in conditiile legii.



Potrivit art. 365 alin. (4) CPC, la cererea de apel se anexeaza dovada de plata a
taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Din suportul probatoriu prezent la actele cauzei rezulta ca la 07 august 2015,
Fundatia Republicana de Caritate pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Primdriei mun. Chisindu, solicitind
incasarea din contul ultimei sumei de 1.811.280 lei - valoarea de piata a bunurilor
imobile demolate - Autodromul si constructiilor auxiliare, amplasate in mun. Chisinau,
str. Ghidighici, 3/3 si 24.034.531 lei - valoarea de piata a terenului pentru constructii
amplasat pe aceiasi adresa juridica, precum si cheltuielilor de judecata pe care le va
suporta In prezenta cauza civila.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 29 martie 2017, actiunea a
fost respinsa ca neintemeiata.

La 28 aprilie 2017, Fundatia Republicand de Caritate pentru Copii din Republica
Moldova ”Speranta” a declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, iar
ulterior la 20 septembrie 2017 apelanta-reclamantd a prezentat si partea motivata a
cereril de apel, solicitind casarea hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 29
martie 2017 si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii. Concomitent, cu
trimitere la prevederile art. 85 alin. (4) CPC, apelanta Fundatia Republicana de Caritate
pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta” a solicitat scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea cererii de apel, invocand imposibilitatea achitarii acesteia din motivul
lipsei mijloacelor banesti pe contul intreprinderii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 septembrie 2017, a fost admisa in
parte cererea Fundatiei Republicane de Caritate pentru Copii din Republica Moldova
”Speranta” privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel
impotriva hotararii Judecatorieir Centru, mun. Chisindu din 29 martie 2017 si obligata
apelanta-reclamanta sa achite, pana la sedinta de judecata stabilita pentru 25 octombrie
2017, taxa de stat la depunerea apelului in marime de 10.000 lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera intemeiata solutia Curtii de Apel Chisindu privind scutirea doar in
parte a apelantei Fundatiei Republicane de Caritate pentru Copii din Republica Moldova
”Speranta” de la plata taxei de stat, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiald si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridicd este scutitd de catre
judecator (de catre instanta judecdtoreasca) de la plata taxei de stat sau de la plata unei
parti a ei.

Se retine ca Fundatia Republicana de Caritate pentru Copii din Republica Moldova
”Speranta” la etapa adresarii in instanta de judecatd cu prezenta actiune — 07 august
2015 a solicitat in cererea de chemare in judecata scutirea de la plata taxei de stat,
invocand situatia materiald dificila (f.d. 5, 9) si prezentand in confirmarea acestui fapt
certificatul nr. 12/09-1189 din 16 iulie 2015 eliberat de catre BC ”Mobiasbanca-Groupe
Societe Generale” SA, filiala nr. 2 Icam, de unde rezultd ca soldul in conturile detinute
de catre intreprindere la acesta banca este de 7,79 lei si 0.00 dolari USA (f.d. 53).

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 15 decembrie 2015, cererea
Fundatiei Republicane de Caritate pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta” a
fost admisa si scutita de la plata integrala a taxei de stat (f.d. 81-83).



Peste mai mult de 2 ani, la 20 septembrie 2017, la depunerea cererii de apel, in
sustinerea cererii de scutire de la plata taxei de stat, Fundatia Republicana de Caritate
pentru Copii din Republica Moldova “Speranta” a facut trimitere la acelasi inscris in
calitate de dovada ce confirma imposibilitatea achitarii taxei de stat si anume:
certificatul nr. 12/09-1189 din 16 iulie 2015 eliberat de catre BC Mobiasbanca-Groupe
Societe Generale” SA, filiala nr. 2 Icam, de unde rezultd ca soldul in conturile detinute
de catre intreprindere la acesta banca este de 7,79 lei si 0.00 dolari USA, care nu este
relevant situatiei din 20 septembrie 2017, deoarece nu reflectd starea reald in care
Fundatia Republicand de Caritate pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta” se
afla la momentul actual.

in acest sens, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie nu poate retine argumentul Fundatiei Republicane de Caritate
pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta” invocat in cererea de recurs precum ca
instanta de apel eronat a ajuns la concluzia de a-i admite doar in parte cererea de scutire
de la plata taxei de stat, neglijand faptul ca la actele cauzei sunt anexate probe suficiente
prin care se confirmd situatia materiald precara cu care se confruntd la moment
intreprinderea, cum ar fi certificatul nr. 12/09-1189 din 16 iulie 2015 eliberat de catre
BC ”Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA, filiala nr. 2 Icam, de unde rezultd ca
soldul in conturile detinute de catre intreprindere la acesta banca este de 7,79 lei si 0.00
dolari USA, or, recurenta-apelanta la etapa aflarii cauzei pe rolul instantei de apel nu a
prezentat probe noi actualizate ce ar dovedi faptul ca din momentul depunerii actiunii
pana in prezent nu s-a schimbat situatia patrimoniala a intreprinderii, adica ca in
continuare nu dispune de surse financiare intru achitarea taxei de stat.

Afara de acesta, in toate cererile sale Fundatia Republicana de Caritate pentru
Copii din Republica Moldova “Speranta” face trimitere inclusiv si la informatia
eliberatd de organul fiscal referitor la starea in care se afla intreprinderea, care de fapt
este lipsa la actele cauzei.

Mai mult ca atit, la materialele dosarului sunt lipsa si informatiile privind detinerea
sau nu de catre recurenta a conturilor bancare in alte institutii financiare din Republica
Moldova.

Cu toate acestea, instanta de apel, pentru a nu-i crea recurentei o situatie mai
dezavantajoasd comparativ cu cea din prima instanta, totusi a decis de a o scuti partial
de la plata taxei de stat.

Astfel, nu poate fi retinut nici argumentul recurentei precum ca prin scutirea in
parte de la plata taxei de stat i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil prevazut de
art. 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale, or, legislatia in vigoare, in special art. 85 alin. (4) CPC, expres prevede
ca situatia materiald precard necesita a fi probata, conditie ce 1n speta nu a fost intrunita.

Date fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Suprem de Justitie considera drept legald si intemeiatd incheierea instantei de
apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solutie este compatibild cu standardele inserate in
textul art. 6§1 din Conventia Europeanda pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit in
jurisprudenta degajata ca participantul unui litigiu civil este tinut sd dea dovada de un



compartiment diligent in chestiunile legate de plata taxei de stat (speta Pigtka vs.
Polonia, hotararea din 16 octombrie 2012, definitiva din 16 ianuarie 2013).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata este
intemeiata si legald, iar argumentele invocate de cdtre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre Fundatia Republicana de
Caritate pentru Copii din Republica Moldova ”Speranta” si a mentine incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 20 septembrie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Fundatia Republicana de Caritate pentru
Copii din Republica Moldova ”Speranta”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Fundatiei Republicane de Caritate pentru
Copii din Republica Moldova ”Speranta” impotriva Primariei mun. Chisinau cu privire
la repararea prejudiciului material.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic
Luiza Gafton



