Dosarul nr. 3ra—1428/17
Instanta de fond: P. Harmaniuc
Instanta de apel: L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu

INCHEIERE
24 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas

Examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Cravet Alexandr,

in cadrul cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecatd depusa de
Cravet Alexandr citre Comisia Electorald Centrald, privind obligarea Biroului
Sectiei de votare nr. 1/111 din mun. Chisinau, str. N. Costin 65/7 de a-i elibera
buletin de vot pentru participare la referendumul din 19 noiembrie 2017 de
demitere a Primarului General al mun. Chisinau,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017, prin care a
fost respinsa cererea de apel depusa de Cravet Alexandr si mentinutd hotararea
judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 19 noiembrie 2017,

constata:

La data de 19 noiembrie 2017, Cravet Alexandr a depus in adresa Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani contestatie impotriva Comisiei Electorale Centrale cu
privire la obligarea Biroului Sectiei de votare nr. 1/111 din mun. Chisindu, str. N.
Costin 65/7 de a-i elibera buletin de vot pentru participare la referendumul din 19
noiembrie 2017 de demitere a Primarului General al mun. Chisinau.

In motivare reclamantul a explicat cd, la 19 noiembrie 2017, in vederea
participarii la referendumul de demitere a Primarului General al mun. Chisinau s-a
prezentat la sectia de votare nr. 1/111 din mun. Chisinau, str. N. Costin 65/7 cu
pasaportul national, insa reprezentantii Sectiei de votare au refuzat sa-i elibereze
buletin de vot pe motiv cd, in baza pasaportului national nu este in drept sa voteze.

In viziunea reclamantului este nejustificat refuzul reprezentantilor sectiei de
votare si solicitd obligarea Biroului Sectiei de votare nr. 1/111 de a-i elibera buletin
de vot in modul stabilit.

Prin hotararea judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 19 noiembrie 2017,
contestatia naintatd de Cravet Alexandr catre Comisia Electoralda Centrala, cu
privire la obligarea Biroului Sectiei de votare nr. 1/111 din mun. Chisinau, str. N.
Costin 65/7 de a-i elibera buletin de vot pentru participare la referendumul din 19
noiembrie 2017 de demitere a Primarului General al mun. Chisindu a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 21 noiembrie 2017, a fost respinsa



cererea de apel depusa de Cravet Alexandr si mentinutd hotararea judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 19 noiembrie 2017.

Pentru a ajunge la concluzia respectiva, instanta de apel a retinut ca potrivit
prevederilor art. 53 alin. (3) al Codului electoral, votarea se efectueaza in baza la:
buletinul de identitate al cetateanului Republicii Moldova, cu fisa de insotire care
confirmd domiciliul sau resedinta alegatorului pe teritoriul sectiei de votare;
buletinul de identitate provizoriu cu mentiunile privind cetatenia Republicii
Moldova, domiciliul titularului; legitimatia de serviciu pentru militarii in termen,
livretul eliberat de Centrul Serviciului Civil pentru persoanele care satisfac
serviciul civil (de alternativad), iar votarea in baza pasaportul pentru intrare — iesire
din tara, livretul de marinar, se efectueazd in cazul alegerilor parlamentare,
prezidentiale si referendumului republican, in sectiile de votare constituite peste
hotarele Republicii Moldova.

Astfel, instanta de apel a concluzionat cd, in situatia in care apelantul-
reclamant nu intruneste conditiile legale ce acorda dreptul de vot in sectia de vot
nr. 1/111 din mun. Chisinau, str. N. Costin 65/7, nefiind prezentate actele de
identitate de rigoare, instanta de fond corect a conchis despre netemeinicia
contestatiei.

La data de 21 noiembrie 2017, Cravet Alexandr a depus cerere de recurs
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017, solicitand
casarea acesteia si a hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari de
admitere a contestatiei.

La data de 23 noiembrie 2017, Cravet Alexandr a depus un supliment la
cererea de recurs, prin care a mentionat ca instantele inferioare pronuntand solutiile
pe caz i-au incalcat drepturile si libertatile garantate de lege si ca aceste acte
judecatoresti au fost emise cu incdlcarea legislatiel precum si sunt in contradictie
cu Constitutia, Declaratia Universala a Drepturilor Omului, Conventia pentru
Apadrarea Drepturilor Omului, fapt ce este expres prevazut de art. 386, 387 al
Codului de procedura civila, norma legald care nu a fost aplicata de cétre instanta
de apel.

In motivarea recursului declarat, Cravet Alexandr a reiterat motivele de fapt
ale cauzei si a invocat ca instanta de apel la pronuntarea deciziei nu a aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata.

La data de 24 noiembrie 2017, Comisia Electorala Centrala a depus referinta
asupra cererii de recurs, solicitand respingerea acesteia.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat
de catre Cravet Alexandr, neintemeiat §i care urmeaza a fi declarat inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In corespundere cu art. 68 alin. (1), (6), (7) al Codului electoral, instanta de
judecata adopta si pronunta hotarirea in conformitate cu prevederile Codului de
procedurd civild si ale Legii contenciosului administrativ. Impotriva hotirarii
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instantei de judecata poate fi depus un apel in termen de o zi de la pronuntare, iar
impotriva deciziei instantei de apel — un recurs in termen de o zi de la pronuntare.
Apelul si recursul se examineaza in termen de 3 zile de la primirea dosarului in
cauza.

Verificand 1inscrisurile anexate la dosar prin prisma pretentiilor deduse
judecarii, instanfa de recurs constatd cd data comunicarii actului judecatoresc
contestat, este 21 noiembrie 2017 (f.d. 33), iar depunand cererea de recurs in
aceeasi zi, recurentul s-a incadrat in termenul prevazut de lege

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de proceduri civild, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civila, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului Tmpotriva deciziei
curtii de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al
Codului de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca
reiesind din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedurd civila, in
sarcina recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si
argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica
la aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta
necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insi criticile invocate de Cravet Alexandr, nu pot duce la
admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 al
Codului de procedura civila, in conditiile in care se insistd in mod exclusiv asupra
reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiel
instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului
strict prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei,
filnd necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntitd a motivelor de
nelegalitate pe care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului



inseamnd nu doar exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in
apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii,
instanta a pronuntat o hotarare neintemeiatd. Aderent, recursul nu se poate limita la
o simpla indicare a textelor de lege, conditia legalda a dezvoltarii motivelor de
recurs implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o
minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe
care se bazeaza.

Abordarea recurentului, in spetd, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acestuia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea recursului ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta iIn mod direct starea de lucruri, trasaturd distinctivda care nu este
evidentiatd in cererea de recurs declarata de Cravet Alexandr.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatda lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) al
Codului de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Cravet Alexandr.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru,
Maria Ghervas

Copia corespunde originalului
Judecator Svetlana Filincova



