Dosarul nr.2rc-185/17

Prima instanta - (judecatoria Orhei) V. Cupcea,
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) I. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru,

INCHEIERE
29 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, Galina Stratulat
judecatori Oleg Sternioala, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Labliuc Serghei, in calitate de reprezentant al
Consiliul orasanesc Orhelt,

in cauza civild, inaintatd de Consiliul oragsanesc Orhei impotriva Consiliului
comunal Piatra, r-nul Orhei privind contestarea actului adminsitrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 octombrie 2017, prin care s-
a restituit apelul declarat de Consiliul orasanesc Orhei, ca fiind depus de o persoana
care n-a fost in drept sa declare apel,

constata;:

La 13 aprilie 2016 Consiliul ordasanesc Orhei s-a adresat in instanta de judecata,
cu cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului comunal Piatra, r-nul Orheli
solicitand anularea deciziei Consiliului comunal Piatra, nr.2 din 26 februarie 2016 cu
privire la examinarea scrisorii §1 obligarea Consiliului comunal Piatra, de a vinde
terenul aferent constructiilor conform planului geometric din domeniul public al
unitatii teritoriale administrative al Primariei or. Orhei.

Prin hotarirea Judecatorier Orhei din 04 aprilie 2017 cererea de chemare in
judecata inaintata de Consiliul orasanesc Orhei, s-a respins ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea Judecatorie Orhei din 04 aprilie 2017, la 02 mai
2017, Consiliul orasanesc Orhei a declarat apel nemotivat, solicitind admiterea
acestuia, casarea integrald a hotaririi mentionate si admiterea cererii de chemare in
judecata inaintata de Consiliul ordasanesc Orhei.

Prin incheiereca Curtii de Apel Chisinau din 24 iunie 2017 nu s-a dat curs
apelului declarat de Consiliul orasanesc Orhei.

S-a acordat apelantului termen pand la 10 octombrie 2017, pentru inldturarea
neajunsurilor, §i anume prezentarea apelului motivat.



S-a stabilit sedinta de judecata pentru examinarea apelului, pentru data de 10
octombrie 2017, ora 11%° si s-a explicat apelantului ci in cazul neinlituririi
neajunsurilor, cererea de apel va fi restituitd fara de examinare.

La 11 septembrie 2017 Consiliul orasanesc Orhei a depus apel motivat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 octombrie 2017 s-a restituit
apelul declarat de reprezentatul Consiliului orasanesc Orhei, Serghei Labliuc, ca fiind
depus de o persoana care n-a fost in drept sa declare apel.

Pentru a hotari astfel, instanta a constatat cd cererea de apel declarata de
Consiliul orasanesc Orhei este semnatd de catre Labliuc Serghei, in calitate de
reprezentant al Consiliului orasanesc Orhei, fiind anexata procura care este eliberata de
catre Primaria Orhei si ordinul de angajare a lui Labliuc Serghei in cadrul Primariei or.
Orhei si prin urmare, apelul a fost depus de o persoana care nu a fost imputernicita de
catre Consiliul orasanesc Orhei.

La 27 octombrie 2017 Labliuc Serghei, in calitate de reprezentant al Consiliul
oraganesc Orhei a declarat recurs mpotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 10
octombrie 2017, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate ca ilegala si
restituirea pricinii in instanta de apel, pentru examinarea apelului.

Recurentul in motivarea recursului a reiterat ca, nu este de acord cu concluzia
instantei de apel.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea la 10 octombrie 2017.

Potrivit prevederilor art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarii incheierii.

Cererea de recurs a fost declarata la 27 octombrie 2017, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Examinand materialele dosarului, Colegiul considera ca recursul declarat de
Labliuc Serghei, ca reprezentant al Consiliul orasanesc Orhei urmeaza a fi restituit din
urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 426 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a
fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Materialele dosarului atesta ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10
octombrie 2017 s-a restituit apelul declarat de Consiliului ordsanesc Orhei, ca fiind
depus de o persoana care n-a fost in drept sa declare apel.

Considerand ilegalda incheierea, Labliuc Serghei, in calitate de reprezentant al
Consiliului orasanesc Orhei a contestat-o cu recurs.

Colegiul retine ca la materialele dosarului este anexatd dispozifia Primariei
oragului Orhei nr.343 din 30 decembrie 2016 care atestd ca lui Labliuc Serghei este
angajat in functie de specialist in cadrul Primariei orasului Orhei si procura nr. S02/1-
7e-1341 din 19 iulie 2017 care atestd ca lui Labliuc Serghei 1i sunt acordate
imputerniciri de reprezentare in instanta, a primarului si Primariei mun. Orhei.



De asemenea, este anexata si Decizia Consiliul ordsanesc Orhei din 22 septembrie
2016 prin care se atestd ca Consiliul ordsanesc Orhei la desemnat pe Labliuc Serghei
in calitate de reprezentant al Consiliul ordsanesc Orhei 1n instantele de judecata de
orice nivel, cu dreptul de a exercita in numele reprezentantului toate actele procedurale
prevazute de Codul de procedura civila (f.d.72).

Potrivit art.75 alin.(2) Codul de procedura civila, procesele persoanelor juridice
se sustin in instantd de judecata de catre organele lor de administrare, care actioneaza
in limitele Tmputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele
lor de constituire, precum si de cétre alfi angajati Tmputerniciti ai persoanei juridice, de
catre avocati sau avocati stagiari.

Conform art. 80 alin. (1) din Codul de procedura civila imputernicirile
reprezentantului persoanei juridice trebuie sd fie formulate intr-o procura, eliberatd si
legalizata in modul stabilit de lege.

Prin urmare, Codul de procedura civild stabileste reguli privind reprezentarea in
instanta de judecata, iar la caz reprezentantului Consiliului orasanesc Orhei, Labliuc
Serghei nu i-au fost transmise imputernicirile necesare de repreZentare in instanta de
judecata de catre Consiliul orasanesc Orhei.

Colegiul constata cd in baza deciziei, Consiliul orasanesc Orhei urma sa elibereze
pe numele lui Labliuc Serghei si procura prin care sa ii acorde imputernicirile de
reprezentare.

Conform art. 252 alin. (1) din Codul civil procura este inscrisul intocmit pentru
atestarea imputernicirilor conferite de reprezentat unui sau mai multor reprezentanti.

Or, la materialele dosarului nu existd o procurda prin care Consiliul orasanesc
Orhei sa 1i acorde imputerniciri de reprezentare in instanta de judecata lui Labliuc
Serghei.

Instanta mentioncaza ca Primaria si Consiliul sunt doua intitati diferite, cu
competente diferite si prin urmare, fiecare 1isi imputerniceste un reprezentant legal,
pentru a actiona din numele unitatii adminsitrativ teritoriale, iar dovada calitatii de
reprezentant al unei persoane juridice se face prin procura.

Astfel, Colegiul constata ca Labliuc Serghei nu dispune de imputernicirile de a
contesta actele judecatoresti in prezenta cauza din numele Consiliului orasanesc Orhei,
si prin urmare, nu este in drept de a declara recurs.

Totodata, Colegiul retine cd la materialele dosarului este anexat mandatul
avocatial nr.033750 din 13 aprilie 2016 prin care Consiliul ordasanesc Orhei a acordat
avocatului stagiar Labliuc Serghei imputerniciri de reprezentare in instanta de judecata
prevazute de art.81 din Codul de procedura civila (f.d.2).

Art.15 alin (3) din Legea nr.1260 din 19 iulie 2002 cu privire la avocatura
statueaza ca, avocatului stagiar 1 se permite sa acorde, contra platd, asistentd juridica
clientului in cadrul judecatoriilor, curtilor de apel si autoritatilor publice.

Asadar 1n cazul in care Labliuc Serghei si la momentul actual este avocat stagiar,
nu are dreptul s semneze si sa depuna recurs din numele Consiliului ordsanesc Orhei,
dat fiind faptul ca legea permite avocatilor stagiari reprezentarea in instantd doar in
cadrul judecatoriilor, curtilor de apel, nu si in instanta de recurs.

Raportand normele enuntate la spetd, Colegiu mentioneaza ca Labliuc Serghei nu
este in drept de a declara recurs, din numele Consiliul orasanesc Orhei, impotriva
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incheierii Curtii de Apel Chisinau 10 octombrie 2017, deoarece nu dispune conform
prevederilor legale, de imputerniciri de reprezentare din partea institugiei.

In circumstantele relatate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Labliuc Serghei, ca reprezentant al Consiliul orasanesc Orhei, deoarece
recursul a fost declarat de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

in conformitate cu art. 426 lit. b) art.428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
A restitui recursul declarat de Labliuc Serghei, ca reprezentant al Consiliul
orasanesc Orhei impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 octombrie 2017,
ca depus de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte sedintei, Galina Stratulat

judecatori Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



