prima instanta: L.Holevitcaia
(Judecitoria Riscani, mun.Chisindu) dosarul nr.3ra-1332/17

instanta de apel: M.Guzun, Tu.Cotruta, N.Simciuc
(Curtea de Apel Chiginau)

INCHEIERE

29 noiembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatori: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinand chestiunea admisibilitatii recursurilor declarate de Golub Anna si
Inspectoratul General al Politiei de Frontierd (Departamentul Politiei de Frontiera),

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Golub Anna
Tmpotriva Departamentului Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne al
R. Moldova cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 11 aprilie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de Departamentul Politiei de Frontiera al Ministerului
Afacerilor Interne al R. Moldova, fiind mentinuta hotararea Judecatoriei Riscani,
mun. Chisinau din 22 noiembrie 2016,

constata:

La data de 22 iunie 2016 Golub Anna s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Departamentului Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor
al R. Moldova privind recunoasterea ilegalitatii refuzului nr.35/2/1-G-285/16 din
26.05.2016 in achitarea indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului, in marime
de 30% din venitul mediul lunar realizat in ultimele 12 luni calendaristice, pe
parcursul a 3 ani de la data nasterii copilului.

In motivarea actiunii a invocat cd, este angajata in cadrul Departamentului
Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor al R. Moldova, detinand functia de
specialist principal al Sectiei de evidentd a Directiei urmadrire penald a
Departamentului Politiei de Frontiera. La data de XXXXX, a nascut copilul
XXXXX.

Comunica ca, la data de 21.08.2015, conform Ordinului Departamentului
Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor al R. Moldova nr.927/ps, i-a fost
acordat concediul partial platit pentru ingrijirea copilului incepand cu 25.08.2015
pand la 06.05.2018. In scopul obtinerii indemnizatiei lunare pentru cresterea
copilului a depus actele la Casa Teritoriala de Asigurari Sociale sect. Botanica,
mun. Chisindu, fiindu-1 stabilitd o indemnizatie pentru cresterea copilului in
marime de 400 lei lunar. Mentioneaza ca a depus o cerere prealabila, la data de
05.05.2016 catre Departamentului Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor al
R. Moldova prin care a solicitat: calcularea si achitarea in folosul Annei Golub a
indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului XXXXX, in marime de 30% din



venitul mediu lunar realizat in ultimele 12 luni calendaristice, pe parcursul a 3 ani
de la nasterii copilului. Prin scrisoarea nr.35/2-1-G-285/16 din 26.05.2016, emisa
de Departamentului Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor al R. Moldova
s-a dispus respingerea cererii prealabile sus mentionate din motivul lipsei temeiului
legal.

Considera raspunsul nr.35/2-1-G-285/16 al Departamentului Politiei de
Frontiera al Ministerului Afacerilor al R. Moldova, ca fiind unul neintemeiat.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 22 noiembrie 2016
actiunea a fost admisa integral.

S-a obligat Departamentului Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor al
R. Moldova sa-i calculeze si sa-i achite Annei Golub a cate 30% din venitul mediu
lunar obtfinut in ultimele 12 luni calendaristice premergédtoare lunii producerii
riscului asigurat, in calitate de indemnizatie lunara pentru cresterea copilului
XXXXX pana la implinirea varstei de 3 ani, incepand cu data nasterii copilului.

La 30 noiembrie 2016, Departamentului Politiei de Frontierd al Ministerului
Afacerilor al R. Moldova a declarat apel impotriva hotararii primei instante,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii Judecatoriei Rascani, mun.
Chisinau din 22 noiembrie 2016 si emiterea unei noi hotarari privind respingerea
cererii de chemare in judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11 aprilie 2017 s-a respins apelul
declarat de Departamentul Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne al
R. Moldova, fiind mentinuta hotararea Judecatoriei Rigcani, mun. Chisinau din 22
noiembrie 2016.

La 16 iunie 2017 Golub Anna a depus recurs impotriva deciziei instantei de
apel, solicitdind modificarea deciziei recurate si a dispune suplimentar incasarea din
contul Departamentului Politiei de Frontiera cheltuieli de asistentd juridica in suma
de 4500 lei.

La 24 iulie 2017 Inspectoratul General al Politiei de Frontiera (Departamentul
Politiei de Frontierd), a depus recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
casarea deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi
hotarari de respingere integrala a actiunii.

In motivarea recursului se invoca ci instanta de apel nu a constatat si elucidat
toate circumstantele pentru examinarea obiectivd a cauzei, fiind aplicate eronat
normele de drept material.

Totodatd mentioneazd recurentul cd indemnizatia lunard pentru cresterea
copilului reprezinta o indemnizatie adresata familiei cu copii si ca urmare la
stabilirea si achitarea acesteia se aplicd prevederile pct4, 7, 8 si 13 al
Regulamentului cu privire la modul de stabilire si platd a indemnizatiilor adresate
familiilor cu copii aprobat prin Hotararea Guvernului nr.1478 din 15.11.2002,
conform carora obligatiunea de stabilire si achitare a indemnizatiei litigioase 11
revine Casei Nationale de Asigurdri Sociale.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Prin scrisoarea de insotire Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa
partilor copia deciziei din 11 aprilie 2017, la 25 mai 2017 (f.d.79), insa la
materialele dosarului lipseste dovada receptiondrii acesteia de catre parti. Prin
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urmare, recursurile declarate la 16 iunie 2017 si 24 iulie 2017 se considera depuse
n termen.

Examinand temeiurile recursurilor Tn raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de Golub Anna si
Inspectoratul General al Politiei de Frontiera (Departamentul Politiei de Frontierd)
sunt inadmisibile din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) prevede ca savarsirea altor incalcari decit cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considerda cd aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreascd a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursurile declarate de Golub Anna si
Inspectoratul General al Politiei de Frontierd (Departamentul Politiei de Frontierd)
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate in recursuri nu denota incalcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural de catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia et in fapt.

Prin urmare, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul cd procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

In acest sens, Curtea FEuropeani a Drepturilor Omului a relevat n
jurisprudenta sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiel
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu
se impune motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursurile declarate
de Golub Anna si Inspectoratul General al Politiei de Frontiera (Departamentul
Politiei de Frontiera) ca inadmisibile.



In conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1)
Codul de procedura civilda, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursurile declarate de Golub Anna si Inspectoratul General al Politiei de
Frontiera (Departamentul Politiei de Frontierd) se considera inadmisibile.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



