Dosarul nr. 2rc-779/17
Instanta de insolvabilitate: N. Chircu

DECIZIE
29 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintet, Svetlana Filincova,
Judecatori [urie Bejenaru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de Victor Pasa prin intermediul avocatului
Cristina Doga, in cauza civila de insolvabilitate a GT ”Gaina Vladimir”

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 20 iulie 2017, prin care a fost
restituita cererea lui Victor Pasa, privind alaturarea la cererea introductiva,

constata:

La 05 iulie 2017, creditorul Stefan Circhelan Ss-a adresat in instanta de
judecata cu o cerere introductiva, solicitdnd intentarea procesului de insolvabilitate
fatd de debitorul GT ,,Gaina Vladimir”, din motivul incapacitatii acestuia de a-si
onora obligatiunile de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 06 iulie 2017, cererea introductiva a
fost admisa spre examinare, totodatd s-a dispus in scopul asigurdrii examinarii
juste si prompte a cererii s-a dispus efectuarea urmatoarclor actiuni: se aplica
interdictie de instrdinare pe toate bunurile imobile, mobile si mijloacele de pe
conturile bancare ale debitorului; se aplica interdictia de instrainare de catre debitor
a bunurilor sale; se suspenda actele de executare intentate fata GT ,,Gaina
Vladimir”, urmaririle individuale ale creditorilor, precum si curgerea prescriptiei
dreptului de a cere executarea silita a creantelor acestora, contra debitorului.

La 11 iulie 2017, avocatul Cristina Doga in interesele creditorului Stefan
Chirchelan a depus o cerere prin care a solicitat: pronuntarea unei incheieri privind
ridicarea dreptului conducatorului Vladimir Gaind de administrare a GT ,,Gaina
Vladimir”’; a desemna in calitate de administrator provizoriu a GT ,Gaina
Vladimir” pe Svetlana Fanari; a obliga organele de conducere ale GT ,,Gaina
Vladimir” sa transmitd administratorului provizoriu informatiile solicitate de
acesta, apreciate ca fiind necesare, cu privire la activitatea si la patrimoniul sau,
precum si documentele activitatii economice si documentele de evidenta contabila,
inclusiv stampila intreprinderii, care vor fi retinute de administratorul provizoriu
spre documentare; a pune sub sechestru corespondenta comerciala a debitorului.

Prin incheierea Curtii de apel Balti din 12 iulie 2017, S-a numit in calitate de
administrator al debitorului GT ,,Gaina Vladimir”, Svetlana Fanari; s-a inlaturat
Vladimir Gaina de la administrarea GT ,,Gaina Vladimir” si s-a dispus transmiterea
spre pastrarea administratorului a bunurilor ce apartin cu drept de proprietate
debitorului GT ,,Gaina Vladimir”, ce se afla in posesia debitorului, precum si la



terti.

La 18 iulie 2017, Victor Pasa prin intermediul avocatului Cristina Doga a
depus cerere de alaturare la cererea introductiva depusa de Stefan Circhelan
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul GT ,Gaina
Vladimir”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 20 iulie 2017, a fost restituita cererea
lui Victor Pasa, privind alaturarea la cererea introductiva.

La data de 27 iulie 2017, Victor Pasa prin intermediul avocatului Cristina
Doga a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 20 iulie 2017,
prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de
insolvabilitate cu pronuntarea unei decizii prin care sa fie admisa cererea de
alaturare si sa fie trimisa cauza instantei de insolvabilitate pentru examinare.

In motivarea recursului, pe langi reiterarea circumstantelor expuse in cererea
de alaturare la cererea introductiva, a indicat ca la pronuntarea actul judecatoresc
contestat instanta a interpretat eronat legea, concluziile acesteia fiind in
contradictie cu circumstantele reale ale cauzei.

A mai explicat cd, din data de 03 aprilie 2017, pe rolul Judecatoriei Ungheni
este pusa actiunea lui Victor Pasa catre Gaina Vladimir, Gaina Galina, cu privire la
incasarea sumei si exercitarea dreptului de ipoteci. In opinia recurentului,
materialele cauzei respective servesc drept dovada respectarii procedurii prealabile
de notificare a debitorului, or la cererea de aldturare la cererea introductiva a fost
anexatd copia notificarii debitorilor solidari din 18 octombrie 2016 despre
necesitatea restituirii imprumutului, semnata de Gaina Vladimir.

Totodata, in viziunea recurentului, reiesind din faptul ca ultimul avand o
creanta certd, lichida si exigibila fata de debitor, nascuta din contratul de imprumut
autentificat notarial, care stabileste un grafic clar cu date scadente pentru
rambursarea sumei si fiind garantat de GT ,,Gdind Vladimir” prin contract de
ipoteca, nu sunt aplicabile spetei normele legale cu privire la necesitatea respectarii
procedurii prealabile.

Mai mult ca atét, criticile recurentului se referd si la faptul ca instanta de
insolvabilitate nu a aplicat in modul corespunzitor prevederile art. 19 alin. (3) al
Legii insolvabilitatii, potrivit caruia creditorul care depune cererea de admitere a
creantelor dupa intentarea procesului de insolvabilitate nu este obligat sa probeze
notificarea prealabila.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererca de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Victor Pasa
prin intermediul avocatului Cristina Doga este neintemeiat si urmeaza a fi respins
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) al Codului de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s8 mentind incheierea.

Dupa cum reiese din materialele cauzei, la 05 iulie 2017, creditorul Stefan
Circhelan s-a adresat in instantd cu o cerere introductiva, solicitind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de debitorul GT ,,Gaina Vladimir”, din motivul
incapacitatii acestuia de a-si onora obligatiunile de plata, iar la 06 iulie 2017



cererea introductiva a fost admisa spre examinare.

In conformitate cu prevederile art. 20 alin. (2) a Legii insolvabilitatii, la
cererea introductivd a creditorului se anexeaza: a) documentele ce adeveresc
obligatiile debitorului fatd de creditor, marimea datoriilor la aceste obligatii,
temeiul intentarii procesului de insolvabilitate, alte documente care justifica
cererea creditorului; b) dovada notificarii prealabile a debitorului de cétre creditor;
c) copia de pe hotararea irevocabild a instantei de judecatd sau copia de pe
hotararea arbitrald irevocabild, ori copia de pe hotararea judecatoreasca irevocabila
privind recunoasterea hotararii judecatoresti sau a hotararii arbitrale strdine, ori
decizia (hotararea) organului abilitat prin legea executorie la acel moment.

Potrivit art. 22 alin. (1) a Legii insolvabilitatii, instanfa de insolvabilitate
restituie fara examinare cererea introductiva intocmita cu incalcarea art. 20.

Raportand la caz prevederile normelor mai sus citate, instanta de recurs
considera cd instanta de insolvabilitate corect a retinut ca in ipoteza in care
creditorul nu anexeaza actele prevazute de art. 20 alin. (2) a Legii insolvabilitatii,
instanta de insolvabilitate restituie fara examinare cererea introductiva.

Tot materialele cauzei atesta ca, la cererea introductiva depusa de Victor Pasa
prin intermediul avocatului Cristina Doga, a fost anexata notificarea privind
restituirea imprumutului adresatd lui Gaind Vladimir si Gaind Galina, potrivit
careia Pasa Victor comunicd debitorilor despre necesitatea rambursarii
imprumutului banesc acordat, in caz contrar ultimul intentionand sd urmdreasca
bunurile ipotecate.

Instanta de recurs constatda ca, de catre Pasa Victor nu a fost anexatd nici o
dovada a respectdrii procedurii prealabile prevazutd de Legea insolvabilitatii, or
asa numita notificare a debitorilor a fost efectuata intru respectarea procedurii
prealabile intr-un alt proces de judecata, avand ca obiect urmarirea bunului grevat
cu ipoteca.

De altfel, chiar in notificarea respectiva debitorii sunt preintampinati de
urmarirea bunului ipotecat pe cale judiciard in cazul nerambursarii sumei datorate,
nefiind indicate careva actiuni prevazute de Legea insolvabilitdtii, ca urmare
Colegiul atesta ca recurentul nu a respectat prevederile legale citate supra.

Se apreciaza critic si in consecintd se resping alegatiile recurentului referitor
la neaplicarea de catre instanta de insolvabilitate a prevederilor art. 19 alin. (3) la
Legii insolvabilitdtii, potrivit caruia, Creditorul care depune, in conditiile art.140,
cerere de admitere a creantelor dupa intentarea procesului de insolvabilitate nu este
obligat sd probeze notificarea prealabila.

Astfel, instanta de insolvabilitate just a delimitat procedura de alaturare la
cererea introductiva si procedura de admitere a creantelor.

Conform prevederilor art. 140 al Legii insolvabilitatii, daca are o creanta fata
de debitor ndscuta anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in
scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata
instantei de judecatd care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului.
Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se pastreaza
in instantd. Cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in
hotarirea de deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea
administratorului provizoriu.



Raportand norma legala la caz, Colegiul atesta ca creditorul este decdzut de
sarcina probatiunii respectdrii procedurii prealabile in cazul inaintdrii cererii de
admitere a creantelor ndscute anterior datei deschiderii procedurii, care este depusa
de ultimul in termenul stabilit prin hotararea de deschidere a procedurii sau indicat
in notificarea administratorului provizoriu, or in spetd la momentul depunerii
cererii de alaturare la cererea introductiva nu a fost emisa hotarare de deschidere a
procedurii, ca urmare norma invocata de recurent fiind inaplicabila situatiei deduse
in justitie.

Pentru considerentele mentionate si avand in vedere cd incheierea recurata
este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Balti din 20 iulie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 al Codului de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Victor Pasa prin intermediul avocatului
Cristina Doga.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 20 iulie 2017, in cauza civila
de insolvabilitate fata de GT ”Gaina Vladimir”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova

Judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas

Copia corespunde originalului
Judecator Svetlana Filincova



