Dosarul nr. 2ri-389/17

Instanta de fond: CA Chisinau — E. Fistican

DECIZIE
29 noiembrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei
judecatorul Valeriu Doaga,

judecatori Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru,
Ion Druta, Maria Ghervas,

examinand recursurile declarate de catre Carolina Catan, lichidatorul Societétii cu
Raspundere Limitatad ,,Protor” in procedura simplificatd a falimentului, Raisa Cretu si
Olga Tetelea, reprezentate de avocatul Vlad Vlaicu,

in cauza la cererea Tnaintatd de catre Carolina Catan, lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Protor” in procedura simplificata a falimentului privind atragerea
la raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere ale Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Protor”,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2017, prin care s-a admis
partial cererea lichidatorului Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Protor” in procedura
simplificata a falimentului Carolina Catan privind atragerea la raspundere subsidiard a
membrilor organelor de conducere ale Societatii cu Raspundere Limitata ,,Protor”,

CO NSTATA:

La 06 septembrie 2012 SRL ,,Sarvn” s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu
cerere introductiva, prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fata
de SRL ,,Protor”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigsinau din 14 septembrie 2012 s-a admis
cererea introductivd depusa de creditorul SRL ,,Sarvn” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,Protor”, fiind numit in calitate de
administrator provizoriu Carolina Catan.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2013 s-a admis cererea
introductiva Tnaintata de SRL ,,Sarvn” privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de debitorul SRL ,,Protor”, s-a constatat insolvabilitatea si s-a dispus intentarea



procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea debitorului SRL ,Protor” cu
desemnarea 1n calitate de lichidator pe administratorul autorizat Carolina Catan.

La 28 decembrie 2015 si la 14 iunie 2016 lichidatorul debitorului SRL ,,Protor”
in procedura simplificatd a falimentului Carolina Catan a depus cerere de atragere la
raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere ale SRL ,.Protor” in
procedura simplificata a falimentului, solicitand atragerea la raspundere subsidiara
solidara a administratorului/fondator Raisa Cretu, a fondatorului Dumitru Gribencea
si a contabilului-sef Olga Tetelea, precum si aplicarea masurilor de asigurare asupra
patrimoniului  membrilor organelor de conducere ale SRL ,Protor”
administratorului/fondatorului Raisa Cretu, fondatorului Dumitru Gribencea si
contabilului-sef Olga Tetelea.

In motivarea cererii lichidatorul a invocat ci actele financiare contabile au fost
prezentate partial administratorului provizoriu, astfel, organele de conducere ale
debitorului nu si-au onorat obligatiile legale de a transmite informatia cu privire la
veniturile si la bunurile ce ii apartin cu titlu de proprietate, inclusiv la bunurile ce se
afla in proprietate comuna pe cote-parti, precum si actele ce ar confirma aceasta
informatie.

A mentionat cd, In scopul identificdrii cauzelor care au condus la incapacitatea
de plata, a fost notificat organul de conducere al SRL ,,Protor” despre faptul intentarii
procedurii simplificate a falimentului, totodatd a fost solicitat, prezentarea actelor
financiare contabile pentru a fi analizate si1 a face concluzii.

Considera ca pentru atragerea la raspundere a membrilor organelor de conducere
ale debitorului, urmeaza a fi constatata daca fapta a fost comisa cu forma de vinovatie,
caracterizata prin faptul, ca persoana care nu a transmis actele contabile, stampila si
datele referitor la patrimoniul debitorului a sadvarsit o actiune contrara Legii
insolvabilitatii. A prevazut consecintele care ar putea surveni, dacd nu transmite
actele contabile, stampila si datele referitor la patrimoniul debitorului si anume
imposibilitatea identificarii si stabilirii reale a situatiei economico-financiare si a
patrimoniului debitorului, ce ar determina imposibilitatea achitarii creantelor
creditorilor si acoperirea cheltuielilor procesului de insolvabilitate, iar chiar daca nu
le-a prevazut, acesta era obligat sd prevada, intrucat legislatia in vigoare stabileste
expres scopul pentru care este intocmit fiecare act contabil si obligativitatea tinerii
acestuia.

De asemenea, membrii organelor de conducere ale debitorului nu au informat
administratorul provizoriu si nici lichidatorul referitor la imposibilitatea prezentarii
actelor si informatiei solicitate.

Astfel, s-a stabilit ca din materialele existente, intreprinderea nu activeaza, nu
genereazd venituri, iar debitorul nu si-a declarat intentia de a se restructura. Reiesind
partial, a activitatii economice a SRL ,,Protor” si nu exista nici premise de aplicare a
planului de restructurare in privinta debitorului.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 iulie 2016 s-a admis cererea de
aplicare a masurilor de asigurare a cererii lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura
simplificata a falimentului si s-a aplicat sechestru pe sursele financiare de la conturile
bancare, pe bunurile mobile s1 imobile ale Raisei Cretu in suma de 55 456 lei, Olgai
Tetelea in suma de 55 406 lei si a lui Dumitru Gribencea in suma de 55 406 lei.
(f.d. 42-verso, 43-44)

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindau din 26 iulie 2017 s-a respins cererea
lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura simplificata a falimentului privind atragerea
la raspundere subsidiara a fondatorului SRL ,,Protor” Dumitru Gribencea. S-a admis
partial cererea lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura simplificata a falimentului
Carolina Catan privind atragerea la raspundere subsidiarda a administratorului/
fondator al SRL ,,Protor” Raisa Cretu si a contabilului-sef Olga Tetelea. S-a incasat
in mod solidar din contul membrilor organelor de conducere ale SRL ,,Protor” in
procedura simplificatd a falimentului Raisa Cretu si Olga Tetelea cu titlu de datorie
inclusd in tabelul definitiv consolidat al creantelor suma de 70 000 lei la contul de
acumulare al debitorului SRL ,,Protor” in procedura simplificati a falimentului. In
rest, cererea s-a respins. (115-119)

La 01 septembrie 2017 Carolina Catan, lichidatorul SRL ,,Protor” in procedura
simplificatda a falimentului a declarat recurs nemotivat, solicitind admiterea
recursului, casarea partiala a hotararii instantei de insolvabilitate in partea respingerii
cererii privind atragerea la rdaspundere subsidiara a fondatorului SRL ,,Protor”
Dumitru Gribencea, cu emiterea unei noi solutii privind admiterea cererii
lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura simplificata a falimentului, in partea ce tine
de atragerea la raspundere subsidiard a fondatorului SRL ,,Protor” Dumitru
Gribencea. (f.d. 122-123) Ulterior, la 07 septembrie 2017, a depus recurs motivat,
prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii Curtii de Apel
Chisinau din 26 iulie 2017, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de
insolvabilitate. De asemenea, a solicitat repunerea in termen a cererii de recurs.
(f.d. 126-132)

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci hotirirea instantei de
insolvabilitate este neintemeiata si emisa in contradictie cu materialele cauzei.

La caz, mentioneze ca pretentiile formulate in instanta de insolvabilitate au fost
de incasare a datoriilor, conform tabelului definitiv consolidat in marime totala de
166 368,15 lei, iar instanta a admis solicitarea in marime de 70 000 lei, nefiind clare
motivele acestui calcul s1 motivele neatragerii la raspundere subsidiara a fondatorului
Dumitru Gribencea, contrar normelor legale, care stabilesc ca daca in cadrul
procesului sunt identificate persoanele, carora le-ar fi imputabila aparitia starii de
insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului/lichidatorului instanta de
insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa fie
suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si
de orice alta persoana, care i-au cauzat insolvabilitatea.



Cu referire la cererea privind repunerea in termen de adresare cu recurs, a
mentionat ca hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 iulie 2017 a fost pronuntata in
lipsa lichidatorului, dispozitivul acesteia nu a fost remis partilor, fiind inmanat
recurentului la 30 august 2017, iar hotararea motivata nefiind redactatd si expediata
partilor pand in prezent.

La 26 octombrie 2017 Raisa Cretu si Olga Tetelea, reprezentate de avocatul Vlad
Vlaicu, au depus recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii Curtii de
Apel Chisinau din 26 iulie 2017, cu adoptarea unei noi hotérari, prin care sa se
respinga cererea lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura simplificata a falimentului,
Carolina Catan cu privire la atragerea membrilor organelor de conducere ale
SRL ,,Protor” ca fiind neintemeiata. (f.d. 133-141)

In motivarea recursului reprezentantul recurentilor a invocat ci la emiterea
hotararii instanta de insolvabilitate a interpretat in mod eronat legea.

A mentionat cd instanta de insolvabilitate a acceptat cererea lichidatorului
Carolina Catan si a obligat administratorul/fondatorul Raisa Cretu si contabilul -sef
Olga Tetelea la raspundere subsidiara cu incasarca in mod solidar a sumei de
70 000 lei, fara a demonstra din care considerente a fost dispusa incasarea sumei
mentionate si ce actiuni sau inactiuni ale acestora au prejudiciat SRL ,,Protor”.

Instanta de insolvabilitate a dispus atragerea membrilor organelor de conducere
a societatii la raspundere subsidiara conform art. 248 lit. e) si h) al Legii
SRL ,,Protor” si daca acestora le poate fi imputat acest lucru.

De asemenea, instanta de insolvabilitate nu S-a pronuntat asupra argumentului
referitor la adresarea in instanta de insolvabilitate cu cerere in afara termenului de
prescriptie. Considera ca hotdrarea este ilegald si urmeaza a fi casatd, deoarece a
trecut termenul de prescriptie pentru tragerea la raspundere subsidiard de 3 ani, nu a
identificat persoanele cédrora sa le fie imputate starea de insolvabilitate, ce actiuni sau
inactiuni ale acestora au dus la insolvabilitate, nu a prezentat careva probe, care in
conformitate cu art. 248 al Legii insolvabilitatii au dus la insolvabilitatea societatii.

La 28 noiembrie 2017 SRL ,,Sarvn” a depus referinta la recursul inaintat de
Raisa Cretu si Olga Tetelea, reprezentate de avocatul Vlad Vlaicu, solicitand
respingerea acestuia ca fiind inadmisibil, precum si depus cu omiterea termenului de
declarare a recursului. (f.d. 154-155)

La 28 noiembrie 2017 Dumitru Gribencea a depus referinta la cererile de recurs
inaintate de catre Carolina Catan, lichidatorul SRL ,,Protor” in procedura simplificata a
falimentului, Raisa Cretu si Olga Tetelea, reprezentate de avocatul Vlad Vlaicu,
solicitand respingerea acestora, deoarece au fost depuse cu omiterea termenului.
(f.d. 169-172)

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii hotararile si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.



Potrivit practicii judiciare termenul de recurs se calculeazd din data inmanarii
hotararii motivate.

Materialele cauzei atestd ca Curtea de Apel Chisinau la 26 iulie 2017 a pronuntat
hotararea, in lipsa lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura simplificata a falimentului,
prin care a admis partial cererea lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura simplificata
a falimentului privind atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de
conducere.

Dovada inmanarii copiei hotararii motivate la materialele dosarului lipseste.

Lichidatorul SRL ,,Protor” in procedura simplificatd a falimentului in cererea de
recurs a indicat ca la 30 august 2017 a primit dispozitivul hotararii, dar nu a primit
hotirarea motivati nici pani la ziua depunerii recursului. In conditiile descrise recursul,
inaintat la 01 septembrie 2017, se considera depus in termen, iar cererea recurentului
privind repunerea in termen nu urmeaza a fi solutionata, fiind de prisos.

De asemenea, materialele cauzei atesta ca la pronuntarea hotararii Curtii de Apel
Chisindu din 26 1ulie 2017 a fost prezent avocatul Vlad Vlaicu care a reprezentat in
instanta de insolvabilitate interesele Raisei Cretu si Olgai Tetelea. Ulterior, prin
scrisoarea de Tnsotire nr. 15012 din 13.10.2017 a fost expediata hotararea motivata, insa
confirmarea receptionarii la materialele cauzei nu este (f.d. 120).

In conditiile descrise instanta de recurs considera ci recursul din 26 octombrie 2017
depus de Raisa Cretu si a Olga Tetelea, reprezentate de avocatul Vlad Vlaicu, este in
termen.

Examinand materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererile de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie conchide cad recursurile 1naintate urmeaza a fi respinse, din urmatoarele
considerente.

Conform art. 445 alin. (1) lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce judeca recursul,
este in drept sd respingd recursul si sd mentind decizia instantei de apel si hotararea
primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

La examinarea cauzei instanta de recurs constata ca la 14 septembrie 2012 Curtea
de Apel Chisinau a admis spre examinare cererea introductivd a creditorului
SRL ,Sarvn” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatda de debitorul
SRL ,,Protor”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 14 iunie 2013 s-a constatat starea de
insolvabilitate a debitorului SRL ,,Protor” si anume ca debitorul se afla in incapacitate
de plata si inregistreaza supraindatorare si a dispus intentarea procedurii simplificate a
falimentului fata de SRL ,,Protor”.

In procesul de insolvabilitate, la 28 decembrie 2015 lichidatorul SRL ,,Protor”
in procedura simplificata a falimentului, Carolina Catan a depus cerere, prin care a
solicitat atragerea la raspundere subsidiara a administratorului/fondatorului
SRL ,,Protor” Raisa Cretu, a fondatorului Dumitru Gribencea si a contabilului-sef Olga
Tetelea.



Fiind investitd cu judecarea pricinii in cauza, instanta de insolvabilitate, prin
hotararea din 26 iulie 2017 arespins cererea lichidatorului SRL ,,Protor” in procedura
simplificatd a falimentului privind atragerea la raspundere subsidiara a fondatorului
SRL ,,Protor” Dumitru Gribencea, a admis partial cererea lichidatorului SRL ,,Protor”
in procedura simplificata a falimentului Carolina Catan privind atragerea la
raspundere subsidiara a administratorului/fondator al SRL ,,Protor” Raisa Cretu si a
contabilului-sef Olga Tetelea, a incasat In mod solidar din contul membrilor
organelor de conducere ale SRL ,,Protor” in procedura simplificata a falimentului
Raisa Cretu si Olga Tetelea cu titlu de datorie inclusa in tabelul definitiv consolidat
al creantelor suma de 70 000 lei la contul de acumulare al debitorului SRL ,,Protor”
in procedura simplificata a falimentului. In rest, cererea s-a respins.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit constata ca
concluzia instantei de insolvabilitate este legala si intemeiata din considerentele ce
preced.

Conform art. 10 alin. (2) al Legii insolvabilitatii temeiul general de intentare a
unui proces de insolvabilitate constd in incapacitatea de plata a debitorului.

Potrivit art. 14 alin (1) al Legii insolvabilitdtii debitorul este obligat sa depuna
cerere introductiva daca existd unul din temeiurile prevazute la art. 10.

in conformitate cu art. 15 alin. (1) al Legii insolvabilitatii in cazul insolvabilititii
debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor organului executiv sau
a unor altor persoane, care au dreptul de a da indicatii obligatorii pentru debitor ori care
pot influenta 1n alt mod actiunile debitorului (insolvabilitate intentionatd), acestia poarta
raspundere subsidiara solidara fata de creditori in masura in care bunurile debitorului
sunt insuficiente pentru executarea creantelor creditorilor.
documentele prevazute la alin. (3) nu sunt prezentate de catre membrii organelor de
conducere ale debitorului, acestia vor fi trasi la rdspundere patrimoniala subsidiara si/sau
penald, sau contraventionald, in modul stabilit de lege, iar administratorul provizoriu
cheltuielile urmand a fi incasate din contul persoanelor culpabile.

Conform prevederilor art. 248 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, daca in cadrul
procesului sunt identificate persoane carora le-ar fi imputabild aparitia starii de
instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa
fie suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si
de orice altd persoana, care i-au cauzat insolvabilitatea prin: lit. e) tinerea unei
contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si contribuirea la disparitia
documentelor contabile, a documentelor de constituire; h) nedepunerea cererii de
intentare a procesului de insolvabilitate conform prevederilor art. 14.

Actele cauzei confirma faptul ca starea de insolvabilitate a debitorului a aparut in
anul 2011, cand a fost sechestrat contul debitorului SRL ,,Protor” de catre executorul
judecatoresc pentru executarea titlului executoriu nr. 2e-7753/11 din 16.12.2011 privind
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incasarea de la SRL ,,Protor” in folosul SRL ,,Sarvn” a sumei, fapt confirmat prin
neonorarea de citre membrii organelor de conducere de a transmite informatia cu privire
la veniturile lui si a bunuuirlor ce-i apartin cu drept de proprietate, inclusiv la bunurile
ce se afla in proprietate, inclusiv la bunurile ce se afla in proprietate comuna pe cote-
parti, precum si actele ce ar confirma aceasta informatie si nu si-a onorat obligatiile sale
fata de creditorii sai.

Astfel, membrii organului de conducere urmau sa depuna cerere introductiva in
instanta de insolvabilitate, insa cererea introductiva a fost depusa de catre creditorul
SRL ,,Sarvn”.

Curtea de Apel Chisinau prin hotararea din 14 iunie 2014 a admis cererea
introductiva depusa de SRL ,,Sarvn” si s-a dispus intentarea procedurii simplificate a
falimentului cu dizolvarea debitorului SRL ,,Protor” cu desemnarea administratorului
autorizat Carolinei Catan in calitate de lichidator.

Potrivit tabelului definitiv al creantelor, fatd de debitorul SRL ,,Protor” au fost
inaintate si validate creante in suma totala de 166 368,15 lei. Referitor la masa debitoare,
s-a retinut ca in rezultatul inventarierii, precum si datelor prezentate de organele de stat,
SRL ,,Protor” nu detine resurse financiare in cont, nu sunt inregistrate bunuri imobile si
nu dispune de unitati de transport, care ar putea servi la stingerea creantelor creditorilor
si pentru acoperirea cheltuielilor procesului de insolvabilitate.

Instanta de recurs relevda cd odata cu admiterea cererii introductive depusa de
SRL ,Sarvn” pe motivul existentei temeiurilor de insolvabilitate a debitorului
SRL ,,Protor”, concomitent s-a constatat si culpa organelor de conducere ale debitorului,
si anume a administratorului/fondatorului SRL ,,Protor” Raisa Cretu si contabilului-sef
Olga Tetelea, prin nedepunerea cererii introductive in cazurile si in temeiul prevazut de
Legea insolvabilitatii.

Cu referire la atragerea la raspundere subsidiara a fondatorului Dumitru Gribencea
cu cota-parte de 80 % din capitalul social al SRL ,,Protor”, instanta de recurs retine ca
datoriile fata de creditorul SRL ,,Sarvn” au aparut in urma relatiilor contractuale din
perioada 17.07.2009-28.08.2009, care au fost executate la 01.02.2010, iar Dumitru
Gribencea a devenit asociat la 19.05.2011. Astfel, din acel moment, nu au fost
inregistrate careva noi datorii, fiind calculate numai dobanzi.

S-a mai stabilit, ca lichidatorul SRL ,,Protor” in procedura simplificata a
falimentului Carolina Catan, fiind investit cu dreptul de a ridica documentele contabile
si stampila debitorului, a constatat ca, membrii organelor de conducere ale debitorului
SRL ,,Protors” au tinut o contabilitdtate fictiva sau contrara prevederilor legii, precum
si au contribuit la disparitia documentelor contabile, a documentelor de constituire si a
stampilei.

Instanta de recurs constata intemeiata concluzia instantei de insolvabilitate precum
ca organul de conducere, neindeplinind in mod corespunzator obligatiunile sale de
administrare a debitorului, a adus SRL ,,Protor” in stare de insolvabilitate.

Se mentioneaza ca raspunderea patrimoniald solidara a lui Raisa Cretu, fostul
administrator si asociat si Olga Tetelea, fostul contabilul-sef al SRL ,,Protor”, este
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antrenata, intrucat acestia au cauzat starea de insolvabilitate ale debitorului, prin
savarsirea uneia dintre faptele enumerate la art. 248 alin. (1) al Legii insolvabilitatii si
anume, tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de constituire,
nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate, conform prevederilor
art. 14, iar, consecutiv, prin cauzarea insolvabilitatii a determinat insuficienta ori lipsa
lichiditatilor din patrimoniul debitorului necesare pentru plata integrala si in termen a
datoriilor banesti, certe si exigibile, conducand la cresterea penalitatilor si amenzilor,
prejudiciindu-i in acest fel pe creditori.

Din analiza prevederilor art. 15 si art. 248 ale legii mentionate reiese ca in
dependentd de motivele aparitiei starii de insolvabilitate a debitorului, fondatorul
(asociatul) va purta raspundere subsidiard solidara fatd de creditori sau la cererea
ca datoriile debitorului insolvabil sa fie suportate de asociat/fondator si contabil.

Instanta de recurs considerd ca recurentii, cunoscand dificultatile financiare ale
societatii si cresterea pasivului societdtii, nu au Intreprins masurile prevazute la alin. (1)
lit. h) art. 248 al Legii insolvabilitatii, ludnd in consideratie ca despre acest fapt a fost
somat de SRL ,,Sarvn” prin notificare.

in aceste circumstante nu pot fi retinute criticile formulate in recursuri cu privire la
ilegalitatea hotararii instantei de insolvabilitate, deoarece sunt nejustificate si se combat
prin constatarile relatate, mai mult ca hotararea data a fost adoptata cu respectarea si
aplicarea corectd a legislatiei procedurale si materiale.

De asemenea, instanta de recurs considera ca urmeaza a fi respins argumentul
lichidatorului Carolina Catan, referitor la faptul ca instanta de insolvabilitate a obligat
administratorul/fondatorul Raisa Cretu si contabilul-sef Olga Tetelea la raspundere
subsidiara cu incasarea in mod solidar a sumei de 70 000 lei, fara a demonstra din
care considerente a fost dispusa incasarea sumei mentionate, or, art. 248 al Legii
insolvabilatii prevede ca instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte din
datoriile debitorului insolvabil s fie suportate de membrii organelor lui de conducere
si/sau de supraveghere, precum si de orice altd persoand, care i-au cauzat
insolvabilitatea. Astfel, instanta de insolvabilitate a considerat ca de la membrii
organelor de conducere urmeaza a fi incasatd suma de 70 000 lei, ceea ce constituie o
parte din datoriile debitorului insolvabil.

Argumentul recurentilor Raisa Cretu si Olga Telelea, precum ca lichidatorul a omis
termenul de adresare cu cerere de atragere la raspundere subsidiara a
administratorului si fondatorului SRL ,,Protor” Raisa Cretu si a contabilului-sef Olga
Tetelea, nu este intemeiat, or instanta de insolvabilitate prin hotdrarea din
14 iunie 2016 a admis cererea introductiva si a intentat procedura simplificatd a
falimentului fatd de SRL ,,Protor”, iar cererea de atragere la rdspundere subsidiara a
fost depusa la 28 decembrie 2015, in termen, dupa cum rezulta din art. 248 alin. (5)
al Legii insolvabilitatii, termenul de 3 ani stabilit pentru depunerea cererii de angajare
a raspunderii speciale nu poate incepe a curge decat dupa intentarea procesului de
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insolvabilitate, iar termenul de 2 ani reglementat de aceeasi normd este prevazut
pentru calculul limitelor temporare in care au fost comise actiunile enumerate la alin.
(1) al art. 248 anterior intentarii procesului de insolvabilitate.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca Curtea de Apel Chisinau
a constatat si elucidat pe deplin circumstantele pricinii, a dat o apreciere justa probelor
administrate, a aplicat corect normele de drept material si procedural, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit ajunge la concluzia de a respinge
recursurile si de a mentine hotararea Curtii de Apel Chiginau.

in temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. a) CPC Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se resping recursurile declarate de Carolina Catan, lichidatorul Societatii cu
Réaspundere Limitata ,,Protor” in procedura simplificatd a falimentului, Raisa Cretu si
Olga Tetelea, reprezentate de avocatul Vlad Vlaicu.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2017 in cauza la cererea
inaintata de catre Carolina Catan, lichidatorul SRL ,,Protor” in procedura simplificata a
falimentului cu privire la atragere la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere ale SRL ,,Protor”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei
judecatorul Valeriu Doaga
judecatori Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Ion Druta

Maria Ghervas



