Dosarul nr. 2ra-2111/17

INCHEIERE
29 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecator: Tatiana Vieru
Judecatori: Oleg Sternioald, Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului declarat de citre Intreprinderea de Stat
pentru Silviculturd ,, Tighina”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Muntean Serghei
impotriva Intreprinderii de Stat pentru Silvicultura ,, Tighina” cu privire la anularea
partiald a ordinului de aplicare a sanctiunii disciplinare,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017, prin care a fost
respinsi cererea de apel inaintata Intreprinderea de Stat pentru Silvicultura ,,Tighina”
si mentinuta hotararea Judecatoriei Bender din 01 decembrie 2016,

constata:

La 30 mai 2016, Muntean Serghei s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
citre Intreprinderea de Stat pentru Silviculturd ,, Tighina” privind anularea partiali a
ordinului de aplicare a sanctiunii disciplinare.

In motivarea actiunii a indicat ca incepand cu anul 2000 a fost angajat in baza
contractului individual de muncd la Intreprinderea de Stat pentru Silviculturd
,» Tighina”. Potrivit acordului aditional nr. 55/15A din 10 iulie 2015 la contractul
individual de munca se constata ca reclamntul detine functia de sef al ocolului silvic
Hirbovat.

Afirma ca la 22 martie 2016, angajatorul a emis ordinul nr. 86, conform caruia a
fost sanctionat disciplinar cu mustrare aspra pentru ignorarea prevederilor
instructiunii de serviciu a sefului ocolului silvic prin introducerea datelor eronate in
tabelul de pontaj pentru lunile octombrie —noiembrie 2015 si anume, a stabilit absenta
nemotivatda de la serviciu a Raisei Apostolachi, pentru perioada 01-07 octombrie
2015, 03-09 noiembrie 2015.

Considera decizia de sanctionare neintemeiatd si nemotivata, deoarece in luna
octombrie 2015 maistrul silvic al ocolului Hirbovat N. Manoli i-a adus la cunostinta
ca, din anul 2010 a exercitat pe parcursul a 5 ani integral functia padurarului
cantonului nr.5 in locul padurarului Raisa Apostolachi, la indicatia lui Gh.
Apostolachi (care in perioada 2010-2015 a detinut functia de sef al ocolului silvic

Hirbovat si director al intreprinderii, sotul Raisei Apostolachi ), exercitand atributiile
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de serviciu ale acesteia, asigurand paza padurii, indeplinirea planurilor de producere,
realizarea masei lemnoase, intocmirea documentelor contabile, semnandu-le din
numele acesteia, nefiind remunerat pentru munca prestata, in fapt salariul fiind primit
de Raisa Apostolachi.

Explica ca in luna octombrie-noiembrie 2015, Raisa Apostolachi, dupa revenirea
din concediu, neintemeiat a refuzat sa semneze actele de primire-predare a
cantonului, obligatiile padurarului in locul acesteia fiind exercitate de padurarul lon
Secara, care urma a fi salarizat. Sustine cd neprezentarea la serviciu a Raisei
Apostolachi, dupa finisarea concediilor, si anume pentru perioada 01-07 octombrie
2015, 03-09 noiembrie 2015, 17-18 noiembrie 2015, se confirma prin ordinul
intreprinderii nr. 179 din 10 noiembrie 2015, fiind indicat ca salariul pentru perioada
datd urmand a fi achitat padurarului cantonului nr. 5 lon Secara.

Mai mentioneaza ca la momentul prezentarii la serviciu, Raisa Apostolachi urma
sda semneze actul de primire-predare a cantonului sub paza in starea reald reflectata,
dar nu sd@ motiveze refuzul prin existenta unui surplus de masa lemnoasa in cantitate
de 6,5 m® , cu care el nu are nici o legaturd, deoarece activeaza in calitate de sef al
ocolului silvic Hirbovat. Astfel, paza cantonului a continuat sa fie exercitatd de lon
Secara, iar argumentul ca Raisa Apostolachi de fapt s-a aflat la canton nu poate fi
retinut, deoarece dansa cu familia sa permanent domiciliaza in casa de acolo.

Solicita reclamantul anularea partiald a ordinului Intreprinderii de Stat pentru
Silvicultura ,,Tighina” nr. 68 din 22 martie 2016, in partea ce tine de aplicarea
sanctiunii disciplinare sub forma de mustrare asprd si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Bender din 01 decembrie 2016 a fost admisa cererea
de chemare in judecatda depusa de Muntean Serghei.

S-a anulat ordinul Intreprinderii de Stat pentru Silvicultura ,, Tighina” nr. 68 din
22 martie 2016, in partea ce tine de aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma de
mustrare aspra, sefului ocolului silvic Hirbovat Muntean Serghei.

S-a incasat din contul Intreprinderii de Stat pentru Silviculturd ,,Tighina” in
beneficiul lui Muntean Serghei partial cheltuielile de asistenta juridica in marime de 2
000 lei, in rest pretentiile s-au respins.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017 a fost respinsa cererea de
apel inaintatd de Intreprinderea de Stat pentru Silviculturd , Tighina” si mentinuti
hotararea Judecatoriei Bender din 01 decembrie 2016.

Invocand ilegalitatea deciziei instantei de apel, la 25 septembrie 2017,
Intreprinderea de Stat pentru Silvicultura ,, Tighina” a contestat-o cu recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea hotararilor instantelor de judecata si rejudecarea cauzei.

Ulterior, la 21 noiembrie 2017, Intreprinderea de Stat pentru Silviculturd
,,Tighina” a depus o cerere de retragere a recursului declarat impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 06 iunie 2017.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera necesar de a inceta
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procedura in recurs la cererea de recurs declarati de Intreprinderea de Stat pentru
Silvicultura ,, Tighina” din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 443 Cod de Proceduri Civild, pani la pronuntarea
deciziei, recurentul are dreptul sa isi retraga recursul printr-o cerere scrisa. Cererea de
retragere a recursului se depune in instanta care a fost investitd cu judecarea
recursului.

In cazul retragerii recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere
Irevocabila, incetarea procedurii in recurs.

La caz, prin prisma normei legale citate, se constata ca la 21 noiembrie 2017,
adica pani la pronuntarea deciziei, printr-o cerere scrisa, Intreprinderea de Stat pentru
Silvicultura ,,Tighina” a solicitat retragerea recursului depus impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 06 iunie 2017, cererea de retragere fiind semnata de catre
directorul intreprinderii Apostolachi Iurie.

Concomitent, instanta de recurs remarca, in conformitate cu art. 212 alin. (4)
Cod de Procedura Civila, efectele admiterii retragerii recursului si incetarii procedurii
de recurs stipulate in art. 266 alin. (2) si 443 alin. (2) Cod de Procedura Civila, si
anume ca in caz de admitere a cererii de retragere a recursului si incetdrii procedurii
in recurs nu se mai admite o0 noua adresare in judecata a aceluiasi recurent cu privire
la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Distinct de cele mentionate mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a inceta procedura
in recurs la cererea de recurs depusd de Intreprinderea de Stat pentru Silviculturd
,, Tighina”impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2017.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 443 Codul de Procedurd Civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se inceteaza procedura in recurs in cauza civila la cererea de chemare in
judecatd inaintatdi de Muntean Serghei impotriva Intreprinderii de Stat pentru
Silvicultura ,,Tighina” cu privire la anularea partialdi a ordinului de aplicare a
sanctiunii disciplinare.

Se mentioneaza cd, nu se admite o noud adresare 1n judecata a aceluiasi recurent
cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Oleg Sternioala
Nicolae Craiu



