prima instanta: E. Palanciuc dosarul nr. 3rh-72/17
instanta de apel: V. Pruteanu, M. Guzun, I. Cimpoi
instanta de recurs: Tamara Chigca-Doneva, D. Mardari, M. Ghervas

INCHEIERE
6 decembrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Dumitru Mardari
Maria Ghervas

examinand cererea de revizuire depusa de catre Balan Gheorghe,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Oficiului Teritorial Chisinau
al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului or. Codru mun. Chisindu, intervenienti
accesorii Mirza Violeta, Popa Tatiana, Andries Ion, Calmatui Ghenadie, Castravet
Oxana, Gorceac Grigorii, Bulat Ina, Lisa Galina, Danilov Alexandru, Raileanu Ana,
Popa (Svet) Elena, Scerbenco Alexandru, Prijelevschi Eugen, Bogus Lucia, Nastas
Mariana, Baranova Victoria, Siscanu Vasile, Dicusara Iuliana, Caragia Veaceslav,
Demian Galina, Rotari Natalia, Sabarov Artur, Railean Aliona, Dogotari Ion, Zorin
Vasile, Bahova Zinovia, Adam Dorina, Triboi Victor, Camerzan Stanislav, Balica
Igor, Cucereavaia (Calin) Maria, Sapoval Diana si Munteanu Vasile, cu privire la
contestarea actului administrativ si anularea actelor juridice; si cauza civila la cererea
de chemare in judecata a lui Cius Dan si Tatianei Cius impotriva Primariei or. Codru
mun. Chisindu si Consiliului or. Codru mun. Chisindu cu privire la contestarea actului
administrativ, anularea actului juridic si obligarea atribuirii lotului de teren,

impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 20 aprilie 2016, prin care
recursul declarat de catre Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a fost
considerat inadmisibil,

constata:

La 31 ianuarie 2011 Darii Vitalii a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Primdriei or. Codru si Consiliului or. Codru cu privire la contestarea
actului administrativ.

In motivarea actiunii a invocat incepand cu 26 februarie 1997 se afld la
evidentd la Primaria or. Codru pentru obtinerea unui teren pentru constructia
individuald a locuintei.

In anul 2008 s-a casitorit iar la 30 octombrie 2008 s-a niscut fiul Darii Sergiu.

Indica cd din motiv cd familia sa compusd din 3 membri locuieste intr-un
apartament mic cu suprafata locativa de 25 m.p. de cateva ori s-a adresat piritului in
vederea satisfacerii cererii sale privind atribuirea unui teren pentru constructia casei
de locui, si de fiecare drept raspuns i se comunica ca cererea dansului nu poate fi
satisfacurd din motivul lipsei fondurilor disponibile.



Ulterior, insa a aflat ca la data de 07 decembrie 2010, Consiliul or. Codru mun.
Chiginau a emis Decizia nr.10/5 prin care a atribuit 33 de terenuri pentru constructia
individuala, unor persoane care nu intrunesc conditiile necesare.

In drept isi intemeiaza cerintele in baza art. art. 11 Cod funciar, Regulamentul
cu privire la evidenta persoanelor ce solicitd obtinerea unui teren pentru constructie
individuala de locuinta si modalitatea repartizarii terenurilor in scopurile mentionate,
aprobat prin Decizia Consiliului or. Codru nr. 5/24 din 16 august 2005 si art. 14 al
Legii privind administratia publica locala nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006.

Solicitd, anularea Deciziei Consiliului or. Codru mun. Chisindu nr. 10/5 din 07
decembrie 2010 ,,Cu privire la atribuirea in proprietate a loturilor de pamant pentru
constructia casei de locuit particulare” (f. d. 1 Vol. 1I).

Prin incheierea protocolard a Judecdtoriei Centru mun. Chisinau din 14
februarie 2011, a fost atras in proces in calitate de coreclamant Balan Gheorghe (f. d.
222 Vol. II).

La 10 martie 2011, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Consiliului or. Codru mun. Chisinau,
intervenienti accesorii Mirza Violeta, Scerbenco Alexandru, Railean Aliona, Popa
Tatiana, Prijelevschi Eugen, Dogotari Ion, Andries Ion, Bogus Lucia, Zorin Vasile,
Calmatui Ghenadie, Bahova Zinovia, Castravet Oxana, Baranova Victoria, Adam
Dorina, Gorceac Grigorii, Siscanu Vasile, Triboi Victor, Bulat Ina, Dicuseara Iuliana,
Camerzan Stanislav, Lisa Galina, Caragia Veaceslav, Balica Igor, Danilov
Alexandru, Cucereavaia Maria, Raileanu Ana, Rotari Natalia, Sapoval Diana, Popa
(Svet) Elena, Sabarov Artur si Munteanu Vasile cu privire la contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci prin Decizia Consiliul or. Codru
mun. Chisindu nr.10/5 la 07 decembrie 2010 ,,Cu privire la atribuirea in proprietate a
loturilor de pamant pentru constructia casei de locuit particulare”, au fost atribuite 33
loturi de pamant pentru proiectarea si constructia casei de locuit urmatoarelor
persoane: Mirza Violeta, Scerbenco Alexandru, Railean Aliona, Popa Tatiana,
Prijelevschi Eugen, Dogotari lon, Andries lon, Bogus Lucia, Zorin Vasile, Calmatui
Ghenadie, Nastas Mariana, Bahova Zinovia, Castravet Oxana, Baranova Victoria,
Adam Dorina, Gorceac Grigorii, Siscanu Vasile, Triboi Victor, Bulat Ina, Dicuseara
luliana, Camerzan Stanislav, Lisa Galina, Caragia Veaceslav, Balica Igor, Danilov
Alexandru, Demian Galina, Cucereavaia Maria, Raileanu Ana, Rotari Natalia,
Sapoval Diana, Popa (Svet) Elena, Sabarov Artur si Munteanu Vasile.

Indica ca conform art. 64 al Legii privind administratia publica locala nr. 436
din 28 decembrie 2006 si pct. 9 alin. (2) lit. b) al Regulamentului cu privire la
organizarea si functionarea Oficiilor Teritoriale ale Cancelariei de Stat, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 845 din 18 decembrie 2009 a efectuat un control, sub
aspectul legalitatii deciziei vizate in cadrul cdruia s-a constatat ca Deciziei nr. 10/5
din 07 decembrie 2010 contravine legislatiei in vigoare.

Sustine ca potrivit art. 11 al. (1) Cod funciar, autoritatile administratiei publice
locale atribuie familiilor nou formate terenuri fara plata din rezerva intravilanului
pana la epuizarea acesteia pentru constructia caselor de locuit, anexelor gospodaresti
si gradini: in orase - de la 0,04 pand la 0,07 ha.

Astfel, in scopul reglementarii procedurii de atribuire a loturilor de pamant
persoanelor, care necesitd imbunatatirea conditiilor de trai, Consiliul or. Codru mun.
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Chisinau, prin decizia nr. 5/24 din 16 august 2005, a aprobat Regulamentul cu privire
la evidenta persoanelor, ce solicitd obtinerea unui teren pentru constructia individuala
de locuinte si modalitatea repartizdrii terenurilor in scopurile mentionate, prin care a
stabilit conditiile ce urmeaza a fi intrunite de persoane pentru a fi luati la evidenta,
actele care urmeaza sa fie prezentate si modul de examinare a cererilor prin care se
solicitd luarea la evidentd 1n vederea atribuirii unui lot de pamant pentru constructia
casei individuale de locuit.

Reiesind din prevederile Regulamentului enuntat, persoana care intruneste
conditiile prevazute in pct. 1.2, urmeaza sd depund o cerere conform formularului
aprobat, adresatd Primariei or. Codru mun. Chisindu, la care anexeaza, dupa caz:
copia buletinului de identitate, certificatul de la Oficiul teritorial cadastral privind
lipsa imobilului, certificatul de la serviciu, certificatele despre starea familiara si de
la locul de trai, extrasul din cartea de imobil sau din contul analitic, copia
certificatului de casatorie si copia certificatului de identitate.

Subliniaza reclamantul ca in urma examinarii actelor care au stat la baza
emiterii deciziei nr. 10/5 din 07 decembrie 2010 s-a constatat lipsa cererilor depuse
de catre Balica Igor, Caragia Veaceslav, Railean Aliona si Dicusara luliana, astfel
nefiind respectate prevederile Regulamentului cu privire la evidenta a persoanelor, ce
solicita obtinerea unui teren pentru constructia individuala de locuinte, iar luarea la
evidenta pentru atribuirea unui lot in vederea constructiei casei de locuit individuale
a fost efectuatd contrar prevederilor art. 11 Codul Funciar si pct.1.2 al
Regulamentului.

Totodata, Scerbenco Alexandru, Prijilevschi Eugen, Bogus Lucia, Zorin
Vasile, Siscanu Vasile, Bulat Ina, Popa (Svet) Elena, Triboi Victor si Calmatui
Ghenadie au depus cereri de atribuire a unui lot pentru constructia casei individuale,
fiind inscrisi in Registru de evidenta a persoanelor care solicita atribuirea unui lot de
pamant pentru constructia casei particulare, desi la momentul depunerii cererilor nu
erau casatoriti, iar dreptul de a fi luati la evidenta pentru atribuirea unui lot pentru
constructia casei a aparut doar dupa inregistrarea casatoriei.

Prin urmare, cererile depuse de catre Scerbenco Alexandru, Prijilevschi Eugen,
Bogus Lucia, Zorin Vasile, Siscanu Vasile, Bulat Ina, Popa (Svet) Elena, Triboi
Victor si Calmatui Ghenadie urmau a fi respinse, iar ulterior, dupa inregistrarea
casatoriei, odatd cu formarea familiei, dansii puteau pretinde luarea la evidenta
pentru atribuirea unui lot pentru constructia casei de locuit.

Mai indica reclamantul ca conform prevederilor Regulamentului cu privire la
evidenta persoanelor, ce solicitd atribuirea unui lot pentru constructia individuald de
locuintd, o conditie ce urmeaza a fi intrunitd pentru luarea la evidentd este si
domiciliul permanent (cu viza de domiciliu permanent) pe teritoriul or. Codru mun.
Chisinau.

In acest context, evidentiaza ca Dogotari Ion a depus cerere pentru a fi luat la
evidentd in vederea atribuirii unui lot pentru constructia individuala la 18 iunie 2010
dupa inregistrarea casatoriei la 18 mai 2010, neavand domiciliu permanent in or.
Codru, avand viza de resedintd impreuna cu sotia in s. Viisoara r-n. Glodeni.

La fel, sustine ca Bahova Zinovia, care a depus cerere pentru atribuirea unui
lot de pamant pentru constructie individuala la 09 februarie 2008, nu are domiciliu
permanent in or. Codru, avand viza de resedintd in mun. Chisinau, bl. Dacia nr. 53,
ap. 193, locuinta fiind proprietatea sa si a sotului Bahov Nicolai. Totodata dansii
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detin in proprietate si apartamentul nr. 61, situat pe str. Voluntarilor nr. 14/1, mun.
Chisinau.

Baranova Victoria, care a depus cerere de atribuire a unui lot pentru
constructie a casei individuale la 26 februarie 2007, de asemenea nu are viza de
resedintd in or. Codru, fiind coproprietara apartamentului nr. 5, situat pe str. Alba
Iulia nr.200/3, mun. Chisindu, iar Baranov Oleg, sotul solicitantei, este coproprietar
al apartamentului nr. 40, situat pe str. . Creanga nr. 68, mun. Chisinau.

Mentioneaza ca conditia prevazuta de pct. 1.2 al Regulamentului referitor la
domiciliul permanent nu este intrunita nici de catre Adam Dorina, care a depus cerere
pentru atribuirea unui lot de pdmant pentru constructia casei de locuit la 27 martie
2008, avand viza de resedinta in or. Singera mun. Chisinau, str. S. Lazo, 18.

Nici Gorceag Grigore, care a fost luat la evidentd si inscris in Registrul de
evidenta a persoanelor care solicitd atribuirea unui lot de pamant pentru constructia
casei individuale conform cererii depuse la 07 martie 2006, nu are domiciliu
permanent (cu viza de resedintd permanentd) in or. Codru.

Relateazd reclamantul cd conform actelor anexate la cererea depusa de Lisa
Galina, inregistrata la 22 iunie 2010, s-a constatat ca dansa are viza de resedinta in s.
Tipala r. Ialoveni, iar sotul ei Turcu Dumitru - in s. Abaclia r. Basarabeasca.

La fel, sotii Raileanu Ana si Raileanu Iurie, la momentul depunerii cererii,
aveau domiciliul in mun. Chisinau str. Titulescu nr. 4 ,,a”, ap.6.

lar, Munteanu Vasile a depus cerere privind atribuirea unui lot pentru
constructia casei individuale la 01 decembrie 2008, avand viza de resedintd in mun.
Chisinau str. V. Crasescu nr. 38, imobil, ce conform certificatului de mostenitor
apartine sotiei sale Munteanu Valentina, care mai define n proprietate un apartament
in or. Hincesti str. M. Eminescu nr. 90, un teren pentru constructii si imobil in s.
Bobeica conform contractului de vanzare-cumparare din 1994, iar Munteanu Vasile
detine cu drept de proprietate un teren si imobil in s. Tipala r. laloveni.

Totodata, conform cererii depuse de catre Popa Tatiana la 20 iulie 2006, ultima
are domiciliu in s. Cojusna r. Straseni impreunad cu sotul ei, Popa Lilian.

La randul sau, Rotari Natalia, care la 25 noiembrie 2009 a depus cerere pentru
atribuirea unui lot pentru constructia casei de locuit individuale, precum si sotul
acesteia Rotari Alexandru, pand la 23 mai 2009 au avut viza de resedintd in r.
Glodeni, iar ulterior in or. Codru str-la S. Radautan nr. 2, care conform Registrului
bunurilor imobile apartine cu drept de proprietate lui Turcan Anatolie, consilier in
Consiliul or. Codru mun. Chisinau.

Sapoval Diana, care a depus cerere pentru atribuirea unui lot pentru constructia
casel de locuit la 16 octombrie 2009, pana la 08 august 2009 impreuna cu sotul
Sapoval Eduard a avut domiciliul in s. Hijdieni r. Glodeni, iar la data respectiva
aveau domiciliu in or. Codru, I str-1a a Busuiocului nr.10.

Castravet Oxana a inregistrat casatoria cu Castravet Andrei la 26 noiembrie
2004 si fiind familie nou formata, a depus la 29 august 2005 cerere de atribuire a
unui teren pentru constructia casei de locuit, avand domiciliul (cu viza de resedinta)
in apartamentul nr. 3, situat pe str-la Turghenev nr. 2, or. Codru, ulterior devenind la
05 decembrie 2005 coproprietar al apartamentului dat cu suprafata totala de 70,2
m.p., iar suprafata locativa - 43,90 m.p.. Astfel, fiecarui membru al familiei ii revine
mai mult de 9 m.p., iar soful dansei, Castravet Anatolie, detine cu drept de
proprietate din anul 2004, un teren pentru constructie cu suprafata de 0,138 ha in s.
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Zimbreni, r. laloveni.

Mirza Violeta a Inregistrat cdsatoria cu Mirza Corneliu la 02 octombrie 1993 si
fiind familie nou formata, a depus la 29 septembrie 2003 cerere de atribuire a unui
teren pentru constructia casei de locuit.

Conform Registrului bunurilor imobile lui Mirza Corneliu i-a fost autentificat
dreptul detinatorului de teren asupra terenului pentru constructie cu suprafata de
0,139 ha, amplasat in s. Saratenii Vechi r-n. Telenesti.

Sustine reclamantul ca Andries lon, Camerzan Stanislav, Cucereavaia Maria,
Sabarov Artur si Danilov Alexandru au depus cereri privind atribuirea terenurilor
pentru constructia casei de locuit dupa inregistrarea casatoriei, fiind familii nou
formate, desi nu exista temeiurile stabilite in pct. 3.1 al Regulamentului cu privire la
evidenta persoanelor ce solicita obtinerea unui teren pentru constructia individuala de
locuinta si modalitatea repartizarii terenurilor in scopurile mengtionate de atribuire cu
prioritate a terenurilor pentru constructie fatd de persoanele, ce au depus cereri de
atribuire a loturilor de pdméant pentru constructia casei de locuit, incepand cu anul
1989.

De asemenea, ca urmare a examindrii actelor, ce au stat la baza adoptarii
deciziei nr.10/5 din 07 decembrie 2010, s-a mai constatat ca Bogus Lucia, este fiica
consilierului Bogus Boris, Siscanu Vasile este fiul consilierului Siscanu Ion, Triboi
Victor este fiul consilierului Triboi Gheorghe, Cucereavaia Maria este nora
consilierului Rica Calin, Serbenco Alexandru este fiul Tamarei Scerbenco - sotia
consilierului Savcenco Alexei, iar Bulat Ina si Munteanu Vasile sunt consilieri in
Consiliul or. Codru.

Totodata, pretinde Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat cd in
situatia respectiva, reiesind din prevederile Legii cu privire la conflictul de interese
nr. 16 din 15 februarie 2008, exista un conflict de interese deoarece prin participarea
la vot consilierii Bogus Boris, Siscanu lon, Tribo1 Gheorghe, Rica Calin, Savcenco
Alexei, Bulat Ina si Munteanu Vasile au incélcat prevederile art. 21 alin. (1) lit. a) al
Legii privind administratia publica locala nr. 436 din 28 decembrie 2006.

Sustine ca reclamantul ca tinand cont de ilegalitatile depistate, la 14 ianuarie
2011 a inaintat Consiliului or. Codru mun. Chisinau notificarea nr. 16-S/11, prin care
a solicitat abrogarea deciziei nr. 10/5 din 07 decembrie 2010, Tnsa in termenul stabilit
de lege nu a primit nici un raspuns.

Considera reclamantul ca Decizia Consiliului or. Codru mun. Chisinau nr. 10/5
din 07 decembrie 2010 este ilegala, neintemeiatad si contrard normelor Codului
Funciar, Legii privind administratia publica locald nr. 436 din 28 decembrie 2006 si
Legii cu privire la conflict de interese nr. 16 din 15 februarie 2008.

Solicita Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat anularea Deciziei
Consiliului or. Codru nr. 10/5 din 07 decembrie 2010 ,,Cu privire la atribuirea in
proprietate a loturilor de pdmant pentru constructia casei de locuit particulare” emisa
in privinta cetatenilor: Mirza Violeta, Scerbenco Alexandru, Railean Aliona, Popa
Tatiana, Prijelevschi Eugen, Dogotari Ion, Andries Ion, Bogus Lucia, Zorin Vasile,
Calmatui Ghenadie, Nastas Mariana, Bahova Zinovia, Castravet Oxana, Baranova
Victoria, Adam Dorina, Gorceac Grigorii, Siscanu Vasile, Triboi Victor, Bulat Ina,
Dicuseara Iuliana, Camerzan Stanislav, Lisa Galina, Caragia Veaceslav, Balica Igor,
Danilov Alexandru, Demian Galina, Cucereavaia Maria, Raileanu Ana, Rotari
Natalia, Sapoval Diana, Popa (Svet) Elena, Sabarov Artur si Munteanu Vasile.



Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindau din 08 aprilie 2011 cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Darii Vitalie si Balan Gheorghe
impotriva Primariei or. Codru si Consiliului or. Codru cu privire a contestarea actului
administrativ si cauza civila la cererea de chemare in judecata a Oficiul Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului or. Codru mun. Chisinau,
intervenienti accesorii Mirza Violeta, Scerbenco Alexandru, Railean Aliona, Popa
Tatiana, Prijelevschi Eugen, Dogotari lon, Andries Ion, Bogus Lucia, Zorin Vasile,
Calmatui Ghenadie, Bahova Zinovia, Castravet Oxana, Baranova Victoria, Adam
Dorina, Gorceac Grigorii, Siscanu Vasile, Triboi Victor, Bulat Ina, Dicuseara Iuliana,
Camerzan Stanislav, Lisa Galina, Caragia Veaceslav, Balica Igor, Danilov
Alexandru, Cucereavaia Maria, Raileanu Ana, Rotari Natalia, Sapoval Diana, Popa
(Svet) Elena, Sabarov Artur si Munteanu Vasile cu privire la contestarea actului
administrativ au fost conexate intr-un singur proces (f. d. 232-233 Vol. 1).

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 01 septembrie 2011,
cererea de chemare in judecatd a lui Darii Vitalie si Balan Gheorghe impotriva
Primariei or. Codru si Consiliului or. Codru cu privire a contestarea actului
administrativ a fost scoasa de pe rol (f. d.102-103 Vol. I).

Prin incheierea Judecadtoriei Centru mun. Chisinau din 06 octombrie 2011, a
fost anulatd incheierea Judecdtoriei Centru mun. Chisindu din 01 septembrie 2011, in
partea in care a fost scoasd de pe rol cererea de chemare in judecatd a lui Balan
Gheorghe Tmpotriva Primdriei or. Codru si Consiliului or. Codru cu privire a
contestarea actului administrativ, fiind stabilitd data examindrii pricinii, termenul in
rest incheierea Judecdtoriei Centru mun. Chisinau din Olseptembrie 2011 a fost
mentinuta (f.d.146-148 Vol. I).

La data de 11 ianuarie 2012, Oficiul Teritorial Cadastral al Cancelariei de Stat
a depus cerere de concretizare si majorare a cerintelor Tnaintate impotriva Consiliului
mun. Chisindu, intervenienti accesorii Mirza Violeta, Scerbenco Alexandru, Railean
Aliona, Popa Tatiana, Prijelevschi Eugen, Dogotari lon, Andries lon, Bogus Lucia,
Zorin Vasile, Calmatui Ghenadie, Bahova Zinovia, Castravet Oxana, Baranova
Victoria, Adam Dorina, Gorceac Grigorii, Siscanu Vasile, Triboi Victor, Bulat Ina,
Dicuseara Iuliana, Camerzan Stanislav, Lisa Galina, Caragia Veaceslav, Balica Igor,
Danilov Alexandru, Cucereavaia Maria, Raileanu Ana, Rotari Natalia, Sapoval
Diana, Popa (Svet) Elena, Sabarov Artur si Munteanu Vasile cu privire la contestarea
actului administrativ.

In motivarea actiunii a invocat ci in temeiul Deciziei nr. 10/5 din 07
decembrie 2010 ,,Cu privire la atribuirea in proprietate a loturilor de pamant pentru
constructia casei de locuit particulare” Primdria or. Codru a eliberat cetatenilor
Dicuseara [uliana, Triboi Victor si Rotaru Natalia titluri de autentificare a dreptului
detindtorului de teren.

Astfel, considerand ca Decizia Consiliului oragului Codru mun. Chisinau nr.
10/5 din 07 decembrie 2010 contravine prevederilor legale si reiesind din principiul
relativitatii actelor juridice precum si din faptul ca anularea actului initial atrage si
nulitatea actului subsecvent este de parerea ca urmeaza sda fie declarate nule si
Titlurile de autentificare a dreptului detindtorului de teren eliberate cetatenilor
Dicuseara Iuliana, Triboi Victor si Rotam Natalia, emise 1n baza deciziei contestate.

Solicitd suplimentar la cerintele initiale anularea titlurilor de autentificare a
dreptului detinatorului de teren nr. XXXXX din 29 decembrie 2010 eliberat pe
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numele lui Triboi Victor si nr. XXXXX din 29 decembrie 2011 eliberat pe numele lui
Nataliei Rotari (f. d. 194 Vol. I).

La 24 martie 2011, Ciug Dan a depus cerere de chemare in judecatda impotriva
Consiliului or. Codru mun. Chisindu si Primariei or. Codru mun. Chisinau,
intervenient accesoriu Dicusara Iuliana  cu privire la contestarea actului
administrativ, repararea prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci prin hotirarea Judecitoriei
Centru mun. Chisindu din 30 iunie 2009, mentinutd prin decizia Curtii de Apel
Chisinau din 04 noiembrie 2009, Consiliul or. Codru mun. Chisindu a fost obligat
sd-1 atribuie gratuit din intravilanul or. Codru un teren pentru constructia casei de
locuit individuale. In scopul executirii respectivei hotdrari judecitoresti, de citre
executorul judecatoresc Castravet L. a fost aplicat sechestru asupra lotului de pe str.
Costiujeni nr. cadastral XXXXX, fapt despre care paratii au fost informati, fiind
inregistrate datele despre instituirea masurilor asiguratorii.

Mentioneaza ca prin decizia nr. 10/8 din 07 decembrie 2010 a Consiliului or.
Codru mun. Chisindu i-a atribuit in proprietate privatd in baza hotararii Judecatoriei
Centru mun. Chisinau din 30 iunie 2009, lotul de paméant pentru proiectarea si
construirea casei de locuit particulare cu suprafata de 0,06 ha, amplasat pe str.
Livadarilor sect. nr. 39.

La 07 februarie 2011 de citre IS ,,Expeditia Hidro-Geologica din Moldova”
subordonata Ministerului Mediului al Republicii Moldova, s-a confirmat faptul ca pe
suprafata de teren atribuitd nu este permisa constructia casei de locuit, deoarece
existd pericolul alunecarilor de teren, fapt pentru care la 28 februarie 2011 déansul s-a
adresat cu cerere catre Consiliul or. Codru si Primaria or. Codru privind modificarea
deciziei nr. 10/8 din 07 decembrie 2010 si anume de a-i atribui lotul cu nr. cadastral
XXXXX cu suprafata de 0.0507 ha, prin care este asigurata actiunea, iar la data de 21
martie 2011 a primit raspunsul ca cererea sa a fost respinsa.

Sustine cd necatind la faptul ca pe terenul situat pe str. Costiujeni, nr. cadastral
XXXXX a fost aplicat sechestru, la 07 decembrie 2010 Consiliul or. Codru prin
decizia nr. 10/5 si anume pct. 20 din anexa la decizie, a atribuit terenul mentionat
Iulianei Dicusara, care este sora Primarului or. Codru Mazur Vitalie, radiind de la
evidentd lotul cu nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 0,0507 ha fara decizia
Consiliului, formand un bun imobil cu suprafata de 0,1014 ha din contul terenului cu
numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 0,0507 ha asupra caruia era instituit
sechestrul.

Remarca Cius Dan cad in urma verificarii efectuate de Procuratura sect. Centru
mun. Chisindu, s-a stabilit ca nu exista cererea solicitantei Dicusara Iuliana privind
repartizarea unui lot de pdmant, iar casatoria ultima a incheiat-o cu Dicusara Andrei
la 29 septembrie 2000, nefiind prezentate careva documente cu privire la locul de
muncd sau alte criterii, ce i-ar permite acordarea lotului de pamant din intravilanul
or. Codru.,

Astfel, in legaturd cu faptul ca la moment Consiliul or. Codru se eschiveaza de
la executarea hotararii judecdtoresti, tdinuind loturile de teren pentru constructii
existente, iar terenul atribuit prin decizia nr.10/8 din 07 decembrie 2010 este supus
eroziunilor conform certificatului nr. 27 din 27 februarie 2011 eliberat de catre IS
,,Bxpeditia Hidro-Geologicd din Moldova”, existand pericolul alunecarilor de teren,
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considera ca Decizia nr.10/8 din 07 decembrie 2010 prin care i-a fost atribuit terenul
din str. Livadarilor 39 urmeaza sa fie modificatd prin excluderea pct. 1 si modificarea
la pct. 2 a expresiei ,,amplasat pe str. Livadarilor sect. nr. 39” cu expresia ,,amplasat
pe str. Costiujeni numarul cadastral XXXXX”.

Totodata indica ca intrucat din anul 2002 de cant intruneste conditiile pentru a
fi asigurat cu spatiu locativ i se in calca continuu dreptul de proprietate prevazut de
art.1 Protocolul 1 si art. 6 al Conventiei CEDO iar prin actul administrativ adoptat
ilegal de catre parat i-a fost cauzat stres, suferinte psihice si frustrari, considera ca
Primaria or. Codru mun. Chisindu urmeaza sa-i repare prejudiciul material n marime
de 119 500 lei ce constituie plata chiriei pentru un apartament cu o odaie achitat pana
in prezent, prejudiciul moral pe care il estimeazd la suma de 50 000 lei cat si
cheltuielile de judecata.

in drept isi intemeiaza cerintele in baza art. art. 8-10, 216, 217, 220, 232, 1404,
1422 Cod civil.

Solicita reclamantul Cius Dan anularea ca fiind ilegal pct. 20 din anexa la
deciziei Consiliului or. Codru nr.10/5 din 07 decembrie 2010 ,,Cu privire la atribuirea
in proprietate a loturilor de padmant pentru constructia casei de locuit particulare”
emisa in privinta Iulianei Dicusara si modificarea deciziei Consiliului or. Codru nr,
10/8 din 07 decembrie 2010 ,,Cu privire la executarea hotararii definitive a
Judecatoriei Centru mun. Chisinau nr. 3ca-57/09 din 30 iunie 2009 privind obligarea
Consiliului or. Codru sa-i atribuie lui Ciug Dan cu titlu gratuit teren pentru
constructie individuald de locuintd” prin excluderea pct. 1 si modificarea in pct. 2 a
expresiei ,,amplasat pe str. Livadarilor sect. nr. 39” cu expresia ,,amplasat pe str.
Costiujent numarul cadastral XXXXX” si repararea prejudiciului material si moral in
suma de 169 500 lei (f.d.2-5 Vol. Il1).

Prin incheierea Judecdtoriei Centru mun. Chisindau din 29 iunie 2011, au fost
atrasi in proces in calitate de intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial si
Dicusara Iuliana (f.d. 37 VoL. III)

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 21 decembrie 2011, au
fost conexate intr-un singur proces cauza civila la cererea de chemare in judecata a
lui Balan Gheorghe si Oficiul Teritorial Cadastral al Cancelariei de Stat impotriva
Consiliulut mun. Chisindu, intervenienti accesorii Mirza Violeta, Scerbenco
Alexandru, Railean Aliona, Popa Tatiana, Prijelevschi Eugen, Dogotari Ion, Andries
Ion, Bogus Lucia, Zorin Vasile, Calmatui Ghenadie, Bahova Zinovia, Castravet
Oxana, Baranova Victoria, Adam Dorina, Gorceac Grigorii, Siscanu Vasile, Triboi
Victor, Bulat Ina, Dicuseard Iuliana, Camerzan Stanislav, Lisa Galina, Caragia
Veaceslav, Balica Igor, Danilov Alexandru, Cucereavaia Maria, Raileanu Ana,
Rotari Natalia, Sapoval Diana, Popa (Svet) Elena, Sabarov Artur si Munteanu Vasile
cu privire la contestarea actului administrativ si cauza civila la cererea de chemare in
judecatd a lui Cius Dan impotriva Consiliului or. Codru mun. Chisindu i Primariei
or. Codru mun. Chisindu, intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial si
Dicusara Iuliana cu privire la contestarea actului administrativ, repararea
prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de judecatd (f.d. 208-210
Vol. 1).

La data de 08 februarie 2012, Cius Tatiana a depus cerere de intervenire in
proces in calitate de coreclamant alatura de sotul sau Cius Dan (f. d. 241 Vol. I).

Prin incheierea protocolara din 29 februarie 2012 a fost admisa in proces Cius
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Tatiana in calitate de coreclamant alaturi de sotul sau Ciug Dan (f. d. 248 Vol. I).

La 23 octombrie 2012 Cius Tatiana si Cius Dan au depus cerere de
concretizare a cerintelor prin care din motivele invocate in cererea initiala solicita
anularea: pct. 20 al anexei la decizia Consiliului or. Codru nr. 10/5 din 07 decembrie
2010 ,,Cu privire la atribuirea in proprietate a loturilor de pamant pentru constructia
casei de locuit particulare”, titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren
nr. XXXXX din 03 februarie 2011 (0101/11/3083) eliberat pe numele lulianei
Dicusara, cu radierea acestuia din Registrul bunurilor imobile, Deciziei Consiliului
or. Codru nr. 10/8 din 07 decembrie 2010 prin care s-a atribuit terenul in zona
alunecarilor din or. Codru str. Livadarilor 39, recunoasterea dreptului de proprietate a
lui Cius Dan asupra 69,03% din lotul de teren cu suprafata de 0,1014 ha pentru
constructii amplasat pe str. Costiujeni or. Codru sect. 7 nr. cadastral XXXXX,
anularea si radierea interdictiilor aplicate asupra bunului imobil identificat cu nr.
cadastral XXXXX amplasat pe str. Costiujeni or. Codru sect. 7, obligarea filialei ne.
1 IS ,,Cadastru” si inregistreze dreptul de proprietate a ui Cius Dan asupra 69,03 %
din bunul imobil identificat cu nr. cadastral XXXXX amplasat pe str. Costiujeni or.
Codru sect. 7, si repararea prejudiciului material si moral in marime de 169 500 lei (f,
d. 221-223-Vol. I).

Prin incheierea protocolara din 29 februarie 2012 a fost admisa in proces Cius
Tatiana in calitate de coreclamant aldturi de sotul sau Cius Dan (f.d. 248 Vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 29 februarie 2012 a fost
scoasd de pe rol cererea de chemare in judecatd a lui Balan Gheorghe Tmpotriva
Primdriei or. Codru si Consiliului or. Codru cu privire a contestarea actului
administrativ din motivul nerespectarii procedurii de solutionare a litigiului pe cale
extrajudiciara (f. d. 252-254 Vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 20 1unie 2012, a fost respins recursul
declarat de Balan Gheorghe si mentinuta incheierea primei instante (f.d.270-274 Vol.
D).

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 02 mai 2013 s-a dispus
incetarea procesului in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Cius Dan
si Tatianei Cius Tmpotriva Primariei si Consiliului or. Codru mun. Chisindu cu privire
obligarea Primariei si Consiliului or. Codru sa-i atribuie lui Cius Dan 69,03 % din
lotul de teren cu suprafata de 0,1014 ha pentru constructii amplasat pe str. Costiujeni
or. Codru sect. 7 numarul cadastral XXXXX, din motivul ca pricina nu urmeaza a fi
examinatd in procedura civila (f. d. 19 Vol. 5).

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 02 mai 2013, a fost
scoasa de pe rol actiunea lui Cius Dan si Tatianei Cius impotriva Primariei or. Codru,
Consiliului or. Codru si Iulianei Dicusard cu privire la anularea pct. 20 al anexei la
decizia Consiliului or. Codru nr. 10/5 din 07 decembrie 2010 ,,Cu privire la atribuirea
in proprietate a loturilor de pamant pentru constructia casei de locuit particulare” din
motivul nerespectdrii procedurii de solutionare prealabild a pricinii pe cale
extrajudiciara.

lar, prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 02 mai 2013 a fost
incetat procesul la cererea de chemare in judecatd a Oficiului Teritorial Chisindu al
Cancelariei de Stat impotriva Consiliului or. Codru mun. Chisindu cu privire la
anularea pct. 19 si pct. 26 din anexa la Decizia Consiliului or. Codru nr. 10/5 din 07
decembrie 2010 emisa 1n privinta Inei Bulat si Galinei Demian, pe motiv ca intr-un
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litigiu intre aceleasi parti cu privire la acelasi obiect al litigiului si pe aceleasi
temeiuri s-a emis o hotarare judecatoreasca irevocabila.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 02 mai 2013 a fost
admisa partial actiunea Oficiului Teritorial Chigindu al Cancelariei de Stat, fiind
anulata decizia Consiliului or. Codru mun. Chisinau nr. 10/5 din 07 decembrie 2010
,,Cu privire la atribuirea in proprietate a loturilor de pamant pentru constructia casei
de locuit particulare” si anume pct. pct. 1, 6, 9, 12, 13, 14, 16, 22, 28 si pct. 33 din
Anexa la Decizie emisa in privinta lui Mirza Violeta, Dogotari lon, Zorin Vasile,
Bahova Zinovia, Castravet Oxana, Baranova Victoria, Gorceac Grigorii, Lisa Galina,
Raileanu Ana si Munteanu Vasile, in rest actiunea Oficiului Teritorial Chisindu al
Cancelariei de Stat a fost respinsd ca fiind neintemeiata. Totodatd a fost admisa
partial actiunea lui Cius Dan si Tatianei Cius, fiind anulatd decizia Consiliului or.
Codru mun. Chisinau nr. 10/8 din 07 decembrie 2010 ,,Cu privire la executarea
hotararii definitive Judecatoriei Centru mun. Chisinau nr. 3ca-57/09 din 30 iunie
2009 privind obligarea Consiliului or. Codru sd atribuie lui Cius Dan cu titlu gratuit
teren pentru constructie individuald de locuinta™, in rest actiunea lui Cius Dan si Cius
Tatiana a fost respinsa ca neintemeiata (f. d. 97-147 Vol. V).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 decembrie 2013 a fost respins
apelul declarat de catre Dogotari lon si admise apelurile declarate de catre Cius Dan,
Cius Tatiana, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, Consiliul or. Codru
mun. Chisindu, Lisa Galina, Gorceac Grigorii si Raileanu Ana, fiind anulatd
incheierea primei instante prin care a fost incetat procesul la cererea de chemare in
judecata a lui Cius Dan si Cius Tatiana in partea cerintelor privind obligarea
Consiliulut mun. Chisinau si Primdriei. Chisinau sa-i atribuie lui Cius Dan 69,03%
din terenul pentru constructii cu suprafata de 0,1014 ha din str. Costiujeni or. Codru
sect. 7 nr. cadastral XXXXX.

Totodata, a fost anulata incheierea primei instante prin care au fost scoase de
pe rol cerintele lui Cius Dan si1 Cius Tatiana cu privire la anularea pct. 20 a Anexei la
Decizia Consiliulut mun. Chisindu nr. 10/5 din 07 decembrie 2010, s-a hotarirea
primei instante 1n partea actiunii Tnaintate de Cius Dan si Cius Tatiana, si in aceasta
parte a fost admisd renuntare lui Ciug Dan si Cius Tatiana la actiune si incetat
procesul la cererea de chemare in judecatd a lui Cius Dan si Cius Tatiana cu privire la
contestarea actelor administrative si obligarea atribuirii lotului de teren.

A fost anulatad incheierea primei instante prin care a fost incetat procesul in
partea cerintelor Oficiului Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat cu privire la
anularea pct. 19 si 26 a anexei la Decizia nr. 10/5 din 07 decembrie 2010 in privinta
Inei Bulat s1 Galinei Demian si casatd hotarirea primei instantei in partea admiterii
cerintelor Oficiului Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat cu privire la anularea
Deciziei Consiliului or. Codru nr. 10/5 din 07 decembrie 2010 privind atribuirea in
proprietate a loturilor de teren lui Gorceac Grigore, Castravet Oxana, Lisa Galina,
Raileanu Ana, Baranova Victoria si Zorin Vasile, fiind pronuntata o noua hotarare in
aceasta parte de respingere a actiunii.

A fost casata hotararea primei instante si in partea respingerii actiunii Oficiului
Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat in privinta Tatianei Popa, in aceasta parte
fiind pronuntatd o hotdrare noud prin care cerintele au fost admise fiind anulata
Decizia Consiliului or. Codru mun. Chisindu nr. 10/5 din 07 decembrie 2010 in
partea atribuirii in proprietate Tatianei Popa a lotului de teren nr. 5 din str.
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Livadarilor or. Codru, in rest hotararea primei instante a fost mentinuta (f.d.194-196
Vol. VII).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 decembrie 2013 a fost restituita
cererea de apel depusa de catre Mirza Violeta si Castravet Oxana ca fiind depusa in
afara termenului legal (f. d. 193 Vol. VII).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 iulie 2014 a fost admisa cererea
de revizuire depusa de catre Popa Tatiana s1 Popa Lilian, casatd decizia Curtii de
Apel Chisindu din 18 decembrie 2013 in partea admiterii apelului Oficiului Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat, casarii hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu
din 02 mai 2013 in partea respingerii cerintelor Tnaintate fatd de Popa Tatiana si
emiterii in partea datd a unei noi hotarari cu privire la admiterea cerintelor naintate
de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, fiind dispusa in partea data
rejudecarea pricinii (f.d.48-51 Vol. VIII).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 iulie 2014, a fost respins apelul
declarat de catre Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat si mentinuta
hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 02mai 2013, in partea in care au fost
respinse cerintele Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat inaintate fata de
Popa Tatiana.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 ianuarie 2015 a au fost admise
recursurile declarate de catre Oficiul Teritorial Chisindau al Cancelariei de Stat si
Dogotari lon, casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2013 in partea
ce se referd la Castravet Oxana, Gorceac Grigore, Lisa Galina, Raileanu Ana,
Baranova Victoria, Zorin Vasile, Bulat Ina, Demina Galina, Andries Ion, Calmatui
Ghenadie, Danilov Alexandru, Popa (Svet) Elena, Scerbenco Alexandru, Prijelevschi
Eugen, Bogus Lucia, Nastas Mariana, Siscanu Vasile, Dicusara Iuliana, Caragia
Veaceslav, Rotari Natalia, Sabarov Artur, Railean Aliona, Adam Dorina, Triboi
Victor, Camerzan Stanislav, Balica Igor, Cucereavaia (Calin) Maria, Sapoval Diana,
Dicusara Iuliana, Rotari Natalia, Triboi Victor si Dogotari Ion cu restituirea pricinii
spre rejudecare in partea casatd in instanta de apel, in rest decizia Curtii de Apel
Chisindu din 18 decembrie 2013 a fost mentinuta.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 08 octombrie 2015 au fost respinse
apelurile declarate de catre Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat,
Dogotari Ion si Mirza Violeta, admis apelul declarat de catre Consiliul or. Codru,
Lisa Alina, Gorceac Grigorii, Raileanu Ana si Mirza Violeta casatd hotararea
Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 02 mai 2013 in partea admiterii cerintelor
Oficiului Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat impotriva lui Gorceac Grigorii,
Lisa Galina, Castraveti Oxana, Raileanu Ana, Baranova Victoria, Zorin Vasile, Bulat
Ina si Damian Galina si emisd in partea casata o noua hotarare de respingere a
actiunii, in rest hotararea Judecdtorieir Centru mun. Chisinau din 02 mai 2013 a fost
mentinuta.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 03 februarie 2016, a fost
considerat inadmisibil recursul declara de catre Dogotari Ion reprezentat de avocatul,
Cijicenco Radu.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 20 aprilie 2016 a fost declarat
inadmisibil recursul declarat de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de stat.

Prin Incheierea Curtii Supreme de justitie din 22 iunie 2016, a fost corectata
greseala strecurata in textul incheierii Curtii Supreme de Justitie din 20 aprilie 2016,
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prin inlocuirea in tot textul incheierii a numelui ,,Railean Ana” cu numele corect
,,Raileanu Ana”.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 16 august 2017, a fost respinsa
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Balan Gheorghe impotriva
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 21 ianuarie 2015.

La 25 aprilie 2017, Balan Gheorghe a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 20 aprilie 2016 solicitdind admiterea cererii
de revizuire, casarea incheierii instantei de recurs cu remiterea cauzei spre rejudecare.

In motivarea cererii de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. ¢) CPC
mentiondnd ca la 04 august 2008, s-a adresat cu o cerere catre Primaria orasului
Codru, mun. Chisindu prin care a solicitat alocarea unui lot de pamant pentru
constructia individuala a casei de locuit cu dependenta in orasul Codru, mun.
Chisindu, insa prin raspunsul nr. 639 din 13 mai 2009, i s-a comunicat ca cererea sa a
fost examinatd de Primaria orasului Codru si respinsa din motiv cd pe numele
dansului este inregistrat imobil si dansul este chiriasul principal al imobilului din or.
Codru str. Grenoble 130/2 ap. 70.

Nefiind de acord cu raspunsul primit si intentionand ca-1 conteste in instanta de
judecata la 04 iunie 2009 s-a adresat cu 0 cerere catre Primaria orasului Codru mun.
Chisinau solicitand eliberarea copiei hotararii de respingere a cererii privind alocarea
unui lot de pamant pentru constructia individuald a casei de locuit cu dependenta in
orasul Codru, mun. Chisinau.

Ulterior la 20 iulie 2009, s-a adresat cu o cerere Consiliului orasenesc Codru
mun. Chisindu prin care a solicitat pronuntarea Consiliului orasenesc Codru, mun.
Chisindu ca organ abilitat in privinta admiterii sau refuzului in admiterea cererii
privind alocarea unui lot de pamant pentru constructia individuala a casei de locuit cu
dependentd in orasul Codru mun. Chisindu, instiintarea dansului despre data si locul
sedintei respective a Consiliului pentru a face explicatiile de rigoare in legaturd cu
cererea depusd si informarea imediata despre decizia adoptata.

Ca urmare, prin raspunsul Primarului orasului Codru mun. Chisinau nr. 1155
din 04 august 2009, a fost instiintat ca cererile depuse anterior vor fi Tnaintate catre
comisiile de specialitate formate pe langa Consiliul or. Codru, fiind asigurat ca dupa
examinarea cererilor respective va fi informat adaugator.

Mentioneaza ca in legatura cu faptul ca nu a primit nici un raspuns la cererea
din 20 iulie 2009, la 27 aprilie 2010, s-a adresat repetat cu o cerere catre Consiliului
oragsenesc Codru, mun. Chisinau si Primdriei mun. Chisinau prin care a atentionat
asupra faptului nesolutionarii cererii din 20 iulie si cauzarii suferintelor familiei sale
ca rezultat al nesolutiondrii indelungate a cererilor depuse.

lar, prin raspunsul nr.660 din 12 mai 2010, Consiliului ordsenesc Codru, mun.
Chisinau la Instiintat cd la sedinta comisiei de specialitate din cadrul Consiliului or.
Codru din 04 mai 2010 s-a discutat cererea din 27 aprilie 2010 si s-a dat aviz negativ
din motiv cd dansul dispune de un apartament in proprietate privatd, iar cererea
dansului poate fi solutionatd doar dupa satisfacerea cerintelor persoanelor ce stau la
evidenta si care intrunesc toate conditiile necesare, inclusiv si nu dispun de spatiu
locativ.

Astfel, relateaza Balan Gheorghe ca nefiind de acord cu modul de solutionarea
a cererilor adresate Primariei orasului Codru, mun. Chisinau si Consiliului orasenesc
Codru, mun. Chisindu, la 26 mai 2010 s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata
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impotriva Primariei orasului Codru, mun. Chisinau si Consiliului orasenesc Codru,
mun. Chisindu cu privire la contestarea actelor administrative , restabilirea drepturilor
incalcate obligarea asigurarii cu spatiu locativ si repararea prejudiciilor in legatura cu
incalcarea acestor drepturi, cauza respectiva aflandu-se la moment in procedura
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Sustine ca totodata, la 31 ianuarie 2011, Darii Vitalie s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata Impotriva Primariei orasului Codru mun. Chisindu si Consiliului
oragsului Codru mun. Chisinau cu privire la contestarea actelor administrative,
inclusiv si a deciziei contestate de el la 26 mai 2010, iar prin Incheierea protocolard a
judecatoriei Centru mun. Chisindu din 14 februarie 2011, dansul a fost atras in
calitate de coreclamant in cauza civild respectiva (f. d. 222 Vol. II).

Ulterior insd, prin incheierea Judecdtoriei Centru mun. Chisindu din 29
februarie 2012, mentinutd prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 20 iunie 2012,
cererea sa de chemare 1n judecatd impotriva Primariei or. Codru si Consiliului mun.
Codru cu privire la contestarea actului administrativ a fost scoasd de pe rol din
motivul nerespectdrii procedurii de solutionare prealabild a cauzei pe cale
extrajudiciara, necatind la faptul ca pe aceeasi cauza a fost atrasa in proces in calitate
de coreclamantd Ciug Tatiana aldturi de sotul e1 Cius Dan, in conditiile in care cerere
prealabild a fost depusa doar de Cius Dan.

In context cu referire la solutiile adoptate de instantele judecitoresti pe margine
litigiului In speta, mentioneaza revizuentul ca dupd excluderea sa din procesul
judiciar in cauza, instantele judecatoresti au neglijat si nu au motivat in hotararile
adoptate faptul inaintarii de catre el a cererii prin care a solicitat alocarea unui lot de
pamant pentru constructia individuald a casei de locuit cu dependenta in orasul Codru
mun. Chisindu la 04 august 2008, respectiv, Tnaintea altor persoane carora nejustificat
le-au fost atribuite terenurile respective in mod prioritar.

Totodata sustine revizuentul cd instantele au neglijat si nu au motivat in
hotararile adoptate faptul ca prin incheierea Judecdtoriei Centru mun. Chisindu din 07
tunie 2010, ce se contine la materialele cauzei, in favoarea dansului a fost instituita
interdictie privind atribuirea persoanelor fizice si juridice de catre Primaria orasului
Codru, mun. Chisinau si Consiliul orasului Codru mun. Chisindu a careva terenuri din
fondul proprietatii publice, pand la examinarea in fond a cauzei inaintate de el
impotriva Primariei orasului Codru mun. Chisindu si Consiliului ordsenesc Codru cu
privire a contestarea actului administrativ, restabilirea drepturilor incalcate, obligarea
asigurarii cu spatiu locativ si repararea prejudiciilor in legaturd cu incédlcarea acestor
drepturi, ce se afld in procedura Judecatoriei Chisinau (sediul Centru).

In context relateaza ci prin actul judecitoresc revizuirea ciruia o soliciti i-a
fost incalcat un drept patrimonial ce se incadreaza in notiunea de ,,drepturi si obligatii
civile” ,,patrimonial” in sensul art. 6§1 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului s1 a libertatilor fundamentale.

Or, considera revizuentul ca prin excluderea ilegala din procesul civil in speta a
fost privat de posibilitatea de a prezenta probe si obiectii decisive, precum si a
contesta actiunile factorilor de decizie din administratia publicd locala a orasului
Codru, mun. Chisinau in sustinerea pozitiei privind ilegalitatea actului administrativ
contestat si anume Decizia Consiliului ordsenesc Codru mun. Chisinadu ,,Cu privire la
atribuirea n proprietate a loturilor de pamant pentru constructia casei de locuit
particulare” nr. 10/5 din 07 decembrie 2010.
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Mai indica revizuentul ca i-a fost incalcat dreptul al un recurs efectiv garantat
de art. 13 din Conventia pentru apararea Drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, sau dupa contestarea fara succes in instanta ierarhic superioara a
actului judecatoresc vadit ilegal de excludere din proces a fost lipsit de posibilitatea
de a reclama ilegalitatile respective la Curtea Europeana a Drepturilor Omului pana la
finalizarea procesului judiciar din care a fost exclus.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire
neintemeiata si care urmeaza a fi respinsd ca inadmisibild din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 451 alin. (1) CPC, cererea de revizuire se depune in
scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

La caz, se constata ca revizuentul, cu referire la dispozitiile art. 449 lit. ¢) CPC,
a mentionat circumstantele de fapt ale cauzei si solutiile adoptate de instantele
judecatoresti pe marginea litigiului in spetd, invocand ca dansul ilegal a fost exclus
din cadrul procesului civil in cauza, prin ce a fost privat de posibilitatea de a prezenta
probe si obiectii decisive, precum si a contesta actiunile factorilor de decizie din
administratia publica locald a orasului Codru, mun. Chisindu in sustinerea pozitiei
privind ilegalitatea actului administrativ contestat si anume Decizia Consiliului
oragsenesc Codru mun. Chiginau ,,Cu privire la atribuirea in proprietate a loturilor de
pamant pentru constructia casei de locuit particulare” nr. 10/5 din 07 decembrie 2010.

In conformitate cu art. 449 lit. ¢) CPC, revizuirea se declard in cazul in care
instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces.

Colegiul retine ca in cazul invocarii temeiului prevazut de art. 449 lit. c) CPC,
este important ca hotararea a carei revizuire se cere sd fie emisa in lipsa unei persoane
care nu a fost implicata, iar instanta de judecata sa constate ca persoana care nu a
fost implicatd in proces este subiect al raportului material litigios. In acest sens
revizuentul urmeaza sa prezente probe pertinente si concludente, iar instanta urmeaza
sa constate daca prin hotararea supusa revizuirii, persoanei implicate in proces, i-au
fost incalcate careva drepturi.

Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie remarca ca cele invocate de catre revizuent
in sustinerea cererii de revizuire nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 449
lit. c) CPC.

Aceasta deoarece, analizand materialele cauzei, la caz se constatd ca nu exista
careva probe ce ar demonstra ca instantele de judecata pe parcursul examinarii cauzei
incorect au determinat cercul subiectilor raportului material litigios.

Or, obiect al litigiului il constituie Decizia Consiliului or. Codru nr. 10/5 din
07 decembrie 2010 ,,Cu privire la atribuirea in proprietate a loturilor de pamant
pentru constructia casei de locuit particulare” emisa in privinta cetatenilor: Mirza
Violeta, Scerbenco Alexandru, Railean Aliona, Popa Tatiana, Prijelevschi Eugen,
Dogotari lon, Andries Ion, Bogus Lucia, Zorin Vasile, Calmatui Ghenadie, Nastas
Mariana, Bahova Zinovia, Castravet Oxana, Baranova Victoria, Adam Dorina,
Gorceac Grigorii, Siscanu Vasile, Triboi Victor, Bulat Ina, Dicuseard Iuliana,
Camerzan Stanislav, Lisa Galina, Caragia Veaceslav, Balica Igor, Danilov
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Alexandru, Demian Galina, Cucereavaia Maria, Raileanu Ana, Rotari Natalia,
Sapoval Diana, Popa (Svet) Elena, Sabarov Artur si Munteanu Vasile.

Prin urmare, hotararile instantelor de judecatd adoptate in prezenta cauza
civila, vizand Decizia Consiliului or. Codru nr. 10/5 din 07 decembrie 2010 ,,Cu
privire la atribuirea in proprietate a loturilor de pamant pentru constructia casei de
locuit particulare”, nu lezeazd in drepturi revizuentul, or, acesta nu este parte a
actului contestat.

Mai mult, ca din actele cauzei este evident ca revizuentul Balan Gheorghe a
avut la cunostinta despre faptul aflarii pe rol a cauzei in curs de examinare iar la 14
februarie 2011 a prezentat instantei copia cererii de chemare in judecatd impotriva
Primadriei orasului Codru mun. Chisindu si Consiliului ordsenesc Codru mun.
Chisindu cu privire la contestarea actelor administrative, restabilirea drepturilor
incalcate, obligarea asigurarii cu spatiu locativ si repararea prejudiciului solicitand sa
fie atras proces in calitate de coreclamant alaturi de reclamantul Darii Vitalie, cererea
inaintata in acest sens fiind admisa, prin incheierea protocolarad a Judecatoriei Centru
mun. Chisindu din 14 februarie 2011 (f. d. 222 Vol. II).

Insa, ulterior actiunea inaintati de Balan Gheorghe impotriva Primdriei
orasului Codru mun. Chisinau si Consiliului ordsenesc Codru mun. Chisindu a fost
scoasa de pe rol din motivul nerespectarii procedurii de solutionare a litigiului pe
cale extrajudiciara (f. d. 252-254 Vol. 1), iar dansul nu si-a manifestat interesul si nu
a solicitat intervenirea in proces in calitate de intervenient accesoriu.

In consecinti este de remarcat ci imprejurarile invocate in cererea de revizuire
nu pot influenta solutia adoptatd, sau Balan Gheorghe nu a confirmat instantei
existenta temeiurilor prevazute in art. 449 lit. ¢) CPC - faptul cd prin hotararile
judecatoresti adoptate in litigiul dedus judecarii a fost lezat in drepturi.

In consecintd, sub aspectul analizat si avand in vedere ca circumstantele
invocate de revizuent drept temei de revizuire, nu se incadreaza in cele prevazute la
art. 449 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de
catre Balan Gheorghe ca fiind inadmisibild. Or, scopul acestei cereri de revizuire este
mai curand sd obtind o noud examinare a pricinii decat o procedura de revizuire in
sensul art. 449-453 CPC.

La capitolul dat situatia de fapt impune de a remarca ca revizuirea este o cale
de atac de retractare si nu de reformare prin intermediul careia se poate obtine
anularea unei hotarari sau incheieri judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in
cazurile expres determinate de lege, iar retractarea neintemeiatd a incheierii
contestate poate duce la incalcarea principiului stabilitatii raporturilor juridice. De
aceea, legea admite revizuirea numai in cazuri strict determinate, care sunt prevazute
in mod limitativ in art. 449 CPC.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereazd ca, posibilitatea reinitierii procesului de judecatd
urmeaza sa fie examinatd prin prisma principiului securitdtii raporturilor juridice.

Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului res
judecata, adica principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti. Acest
principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari
irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine o reexaminare s$i 0 noud
determinare a cauzei. Revizuirea nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla
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existentd a doud opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de
reexaminare. O derogare de la acest principiu este justificata doar atunci cand este
necesard, datorita unor circumstante esentiale si convingatoare (Rosca v. Moldova, §
25, Popov nr. 2 vs. Moldova).

Din considerentele mentionate si avand In vedere ca cererea de revizuire nu
indicd careva temeiuri prevazute de art. 449 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de revizuire depusa de Balan Gheorghe ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a8) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Balan
Gheorghe impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 20 aprilie 2016, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Oficiului Teritorial Chisindu al
Cancelarier de Stat impotriva Consiliului or. Codru mun. Chisinau, intervenienti
accesorii Mirza Violeta, Popa Tatiana, Andries Ion, Calmatui Ghenadie, Castravet
Oxana, Gorceac Grigorii, Bulat Ina, Lisa Galina, Danilov Alexandru, Raileanu Ana,
Popa (Svet) Elena, Scerbenco Alexandru, Prijelevschi Eugen, Bogus Lucia, Nastas
Mariana, Baranova Victoria, Siscanu Vasile, Dicusara Iuliana, Caragia Veaceslav,
Demian Galina, Rotari Natalia, Sabarov Artur, Railean Aliona, Dogotari Ion, Zorin
Vasile, Bahova Zinovia, Adam Dorina, Triboi Victor, Camerzan Stanislav, Balica
Igor, Cucereavaia (Calin) Maria, Sapoval Diana si Munteanu Vasile, cu privire la
contestarea actului administrativ si anularea actelor juridice; si cauza civila la cererea
de chemare in judecata a lui Cius Dan si Tatianei Cius impotriva Primariei or. Codru
mun. Chisindu si Consiliului or. Codru mun. Chisindu cu privire la contestarea actului
administrativ, anularea actului juridic si obligarea atribuirii lotului de teren.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas
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