Dosarul nr. 3r-197/17

Instanta de fond: Judecatoria Centru, mun. Chisindu — D. Chistol,
Instanta de apel: CA Chisinau — N. Vascan, E. Palanciuc, V. Clima,

DECIZIE
06 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova,
judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre Roman Sigalaev si Lilia Sigalaeva,

in pricina civila la actiunea lui Roman Sigalaev, Lilia Sigalaeva impotriva
Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 197, intervenient accesoriu Directia
Generald locativ comunald si amenajare a Consiliului mun. Chisinau cu privire la
accesul la informatie, eliberarea informatiei, interzicerea Cooperativei de Costructii a
Locuintelor nr. 197 sa incheie contracte si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din data de 04 octombrie 2017, prin
care s-a restituit apelul declarat de catre Roman Sigalaev si Lilia Sigalaeva ca fiind
depus Tn afara termenului,

CONSTATA:

Roman Sigalaev si Lilia Sigalaeva la data de 02 iulie 2015 s-au adresat cu cerere
de chemare 1n judecatd, cu concretizarile ulterioare, Tmpotriva CCL nr. 197,
intervenient accesoriu Directia Generala locativ comunala si amenajare a Consiliului
mun. Chisinau, prin care a solicitat accesul la informatie, eliberarea informatieli,
suspendarea activitdfiit CCL nr. 197, interzicerea de a incheia careva contracte si
incasarea cheltuielilor de judecata ( f.d. 4-5,43-47, vol.l)

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din data de 28 decembrie 2016
s-a admis partial cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Roman Sigalaev si
Lilia Sigalaeva, s-a obligat CCL nr. 197 de a furniza reclamantilor descifrarea lunara si
anualda a platilor serviciilor comunale pentru apartamentul nr. xxxxx din str. XXXxx
mun. Chisinau, pentru perioada 2010-2015 si calculul veniturilor obtinute de catre
CCL nr. 197, fara punerea in executare, fiind executata pe parcursul examinarii cauzei.
S-au respins ca fiind neintemeiate cerintele cu privire la suspendarea activitatii CCL
nr. 197, pana la reorganizare, interzicerea incheierii contractelor ce vizeaza aparitia
drepturilor si obligatiilor din partea reclamantilor si incasarea cheltuielilor de judecata
(f.d. 22-23, vol. I1).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 31 ianuarie 2017 Roman
Sigalaev si Lilia Sigalaeva au contestat-0 cu apel, prin care au solicitat admiterea
apelului, casarea partiald a hotararii cu emiterea unei noi hotarari, prin care a interzice
CCL nr. 197 sa presteze servicii comunale pentru apelanti ( f.d. 25-28, vol.l1).



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 04 octombrie 2017 s-a
restituit apelul declarat ca fiind depus Tn afara termenului legal, iar apelantii Roman
Sigalaev si Lilia Sigalaeva nu au solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului
(f.d. 64,65-67, vol.ll).

Invocand ilegalitatea incheierii instantei de apel, la data de 10 noiembrie 2017
Roman Sigalaev si Lilia Sigalacva au contestat-0 cu recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu remiterea cauzei la rejudecare in
instanta de apel ( f.d. 70-71, vol.II).

In motivarea recursului recurentii au indicat, ci instanta de apel a incilcat
normele de drept procedural, ori recurentii nu au fost citati pentru sedinta de judecata
preconizata pentru data de 04 octombrie 2017, astfel li s-a incélcat dreptul la acces la
justitie.

Conform prevederilor art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd, ca incheierea contestatd cu recurs a fost pronuntata
la data de 04 octombrie 2017, expediata partilor la data de 04 noiembrie 2017 prin
intermediul oficiului postal, confirmare despre receptionarea acesteia de catre recurent
la materialele dosarului lipseste.

In aceste circumstante recursul depus de citre Roman Sigalaev si Lilia Sigalaeva
la data de 10 noiembrie 2017 se considera depus in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din data de 04 octombrie 2017.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce judeca recursul
impotriva Incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa mentind incheierea.

Instanta de recurs a constatat, cd la data de 31 ianuarie 2017 Roman Sigalaev si
Lilia Sigalaeva, prin intermediul avocatului Veaceslav Rosca au depus cerere de apel
asupra hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din data de 28 decembrie 2016.
Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 04 octombrie 2017 s-a restituit
cererea de apel pe motivul depunerii cererii in afara termenului legal de declarare.

Tn conformitate cu art. 116 al 1) CPC persoanele, care din motive Intemeiate au
omis termenul de indeplinire a unui act de procedura, pot fi repuse in termen de catre
instanta.

Dispozitia alin.3 al aceluiasi articol prevede ca la cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa
fie depuse documentele respective, etc).

Apelantii Roman Sigalaev si Lilia Sigalaeva atat la depunerea apelului la data de
31 ianuarie 2017, cat si pana la data restituirii apelului 04 octombrie 2017 nu au
solicitat repunerea in termen de declarare a apelului.

Colegiul retine drept corecta concluzia instantei de apel cu privire la restituirea
apelului ca fiind depus n afara termenului legal, iar recurentii nu au solicitat repunerea
n termen de declarare a apelului.

Conform prevederilor art. 362 alin.1 CPC ,,termenul de declarare a apelului este
de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotardrii, daca legea nu prevede

altfel .



Asadar, termenul declararii apelului incepe a curge in ziua imediat urmatoare de
la data pronuntarii dispozitivului hotararii, indiferent de faptul daca partea a fost sau nu
prezenta la pronuntarea dispozitivului hotararii.

Exercitarea oricarei cai de atac si neindeplinirea oricdrui alt act de procedura in
termenul legal atrage decaderea din drept, afara de cazul cand legea dispune altfel sau
cand partea dovedeste ca a fost impiedicatd printr-0 Tmprejurare mai presus de vointa
el sa efectueze actiunea in termen.

Argumentul recurentilor Roman Sigalaev si Lilia Sigalaeva precum ca nu au fost
citati pentru sedinta de judecata preconizatd pentru data de 04 octombrie 2017, nu
poate fi retinut de instanta de recurs, ori potrivit avizelor de receptie anexate la
materialele dosarelor filele dosarului 38, 46, 54, si 61, vol. Il, acestia au fost citati
despre locul, data si ora sedintelor de judecata, care au fost preconizate pentru 14 iunie
2017, ora 10.00, 28 iunie 2017, ora 14.00, 06 septembrie 2017, ora 14.00, insa care nu
au avut loc, filnd amanate la solicitarea apelantilor.

Potrivit art. 102, alin. 4 * CPC participantii la proces instiintati in mod legal o data
nu pot invoca necitarea lor pentru efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatda urmeaza sa-si
asume un rol activ, urmarind cu diligentd derularea procesului sdu si sa dispuna cu
buna-credintd de drepturile sale procedurale.

Potrivit art. 56 alin. 3 Cod de procedura civild participantii la proces sunt obligati
si se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile
prevazute de legislatia procedurala civila.

Buna-credintd prezuma, ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

Tinind cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este legala, iar argumentele invocate sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine ncheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:
Se respinge recursul declarat de catre Roman Sigalaev si Lilia Sigalaeva.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 04 octombrie 2017.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



